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Forord

Denne rapporten er en del av rapporteringen fra det nasjonale programmet «Tilstandsovervaking og
resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap» (forkortet 3Q). Rapporten tar for seg endringer i
arealbruk og endringer i plantesamfunnenes artssammensetning mellom to kartlegginger med
omtrent ti &rs mellomrom (2004-2008 og 2011-2018). Her presenteres resultater fra den systematiske
overvakingen av karplantefloraen pé tilsammen 97 overvéakingsflater der hver flate er pa 1 kmz2 og
flatene er fordelt i jordbrukslandskap over hele landet. Innenfor disse overvakingsflatene er det lagt ut
569 permanente vegetasjonsruter, hver pa 64 m2, pa beitemarker og i villenger. Resultatene som
presenteres her omfatter alle arter av karplanter som er observert.

Her presenteres informasjon om:

o Endringer observert i arealbruk og arealtilstand pa overvéakingsflatene.

¢ Identifiserte plantesamfunn pa overvakingsflatene

e Endringer i plantesamfunnene og antall arter

¢ Endringer i forekomst av plantearter som er viktige for pollinerende insekter
o Utviklingen for truede og sarbare arter

e Utviklingen for fremmede arter med hay gkologisk risiko

Feltdataene som danner grunnlaget for denne rapporten er samlet inn av NIBIO og finansiert av
Landbruks- og matdepartementet og Klima- og miljgdepartementet. Rapporten er i sin helhet
utarbeidet av Christian Pedersen, Jutta Kapfer og Hanne Sickel. Geir Harald Strand og Wenche
Dramstad har kommet med innspill pa tekst og presentasjon av resultatene.

As, 17.12.20
Hildegunn Norheim
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Sammendrag

Karplanter er den organismegruppen som har sterst betydning for de fleste landlevende dyregrupper
pa jorda, inkludert mennesket. De fleste pattedyr, fugler, hvirvellase dyr og insekter pa landjorda har
et neert avhengighetsforhold til en eller flere plantearter. Dersom bestandene av disse artene reduseres
eller forsvinner vil arter som er mer eller mindre avhengige av dem kunne fi redusert
overlevelsesevne. Beiter og villenger er ofte blomsterrike vegetasjonstyper, og tap av disse er stor
trussel for villblomster og pollinerende insekter —som bier. Biene er igjen en veldig viktig del i
matproduksjonen. Noen av arsaksfaktorene til at bier og humler forsvinner i jordbrukslandskapet er
landskapsendringer, intensivert jordbruk med monokultur og bruk av plantevernmidler, gjengroing, i
tillegg til effekter av klimaendringer.

I denne rapporten presenteres resultater fra den systematiske overvikingen av karplanter som er en
del av det nasjonale programmet «Tilstandsovervaking og resultatkontroll i jordbrukets
kulturlandskap» (forkortet 3Q). Denne overvakingen foregar pa 97 overvakingsflater der hver flate er
pa 1 km2 og flatene er fordelt i jordbrukslandskapet over hele landet. Innenfor disse overvakingsflatene
er det plassert ut 569 permanente vegetasjonsruter, hver pa 64 m2, i beitemarker og villenger. Disse
vegetasjonsrutene ble plassert ut forste gang i perioden 2004-2008, og rekartlagt i lapet av perioden
2011-2018. Antall karplanter som vokste innenfor vegetasjonsrutene ble kartlagt, i tillegg til
dekningsgraden hver art hadde i ruta.

Av de opprinnelig 569 karplanterutene var det 31 ruter hvor det ikke var mulig & kartlegge
artsmangfoldet, fordi de enten var intensivert ved at de ble fulldyrket eller de var omdisponert til
andre formal enn jordbruksproduksjon slik som industritomter, boligbygging eller lagringsplasser. For
de andre 538 vegetasjonsrutene var det en reduksjon i arealer som har samme arealbruk ved begge
kartleggingene. Pa den ene siden sa vi en intensivering i bruk og pa den andre siden en fortsatt
gjengroing der noen av arealene hadde fatt skogpreg. Disse to prosessene har hatt en pavirkning pa de
plantesamfunnene som vokser i rutene og pa de arealene rutene ligger pa.

Basert pa artsforekomstene kunne vi identifisere fire plantesamfunn:
e Naturbeitemark/utmark

e Moderat gjadslet beitemark/fukteng

e Gjengroende jordbruksareal

e Kulturbeiter/forstyrret mark.

For alle plantesamfunnene bortsett fra kulturbeiter/forstyrret mark fant vi en gjengroingstendens med
gkt innslag av skogsarter eller sene suksesjonsarter og engartene forsvinner. I gruppen
kulturbeiter/forstyrret mark har vi derimot registrert en mer intensiv bruk av arealene. Forekomsten
av arter som er knyttet til dyrket mark gker. Samtidig ser vi en gkning i arter som indikerer gkt
neringsinnhold og arter som er tolerante for trakk, noe som indikerer stgrre besetninger av beitedyr.

Engartene som er typiske for torrere, lysépne areal med lite gjodselpreg gar tilbake i forekomst. Her
finnes arter som er viktige for pollinatorer som humler og bier. Viktige arter for humler og bier gér
tilbake i alle de fire plantesamfunnene vi har identifisert. Andelen av truede arter og fremmede arter
med hay gkologisk risiko er relativt lav i rutene. Men vi registrerer bade en gkning og en tilbakegang
for arter i begge disse gruppene.
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Selv om utviklingen er negativ for en del av det viktige mangfoldet av karplanter finnes det
forvaltningstiltak som kan bedre forholdene for flere av disse artene. Her er noen av tiltakene som kan
bedre forholdene for slike arter:

Utvikle handlingsplaner for naturbeitemarker i jordbrukslandskapet.

Ved a ta de gjengroende arealene i bruk igjen vil med stor sannsynlighet mangfoldet av de viktige
karplantene vende tilbake.

Opprettholde s& mye innmarksnéert beitemark som mulig med mindre besetninger

Arealtilskudd og tilskudd til drift i ulendt terreng vil veere en mulighet for at arealene som vi ser har
begynt a gro igjen kan fortsatt veere i drift.

Balansere beitetrykket s mye som mulig med det vegetasjonen har av primerproduksjon.

Ved & fordele beitetrykket vil man minske behovet for tilfarsel av gjadsel ut over det dyrene selv
produserer. For & oppna dette bor besetningene fordeles geografisk bade lokalt og regionalt.

I omréder der produksjonen legges om til mer fulldyrket areal bar man etablere eller skjatte
tilstatende areal med engpreg slik at karplantemangfoldet opprettholdes og gir leveomrader for
blant annet pollinerende innsekter og insektspisende fuglearter.
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1 Innledning

1.1 De viktige karplantene

Karplanter er planter karakterisert ved at de transporterer vann i spesielle
ledningssystemer. De omfatter urter, busker og traer, og utgjor den mest
dominerende delen av vegetasjonen pa land og i ferskvann. Karplanter omfatter
krakefotplanter, sneller, bregner, bartraer og alle de dekkfroede
blomsterplantene (Mossberg og Stenberg 2014).

Karplanter er den organismegruppen som har starst betydning for de fleste landlevende dyregrupper
pé jorda, inkludert mennesket. Uten karplantene ville jorda vaert en gold og ade planet. Karplantene er
produsent av oksygenet vi puster i og utgjor en stor del av maten vi lever av.

Karplantene har tilpasset seg livet pé jorda gjennom millioner av ir, i sameksistens med andre
organismegrupper. De fleste pattedyr, fugler, hvirvellgse dyr og insekter pa landjorda har et naert
avhengighetsforhold til en eller flere plantearter. Dersom bestandene av disse artene reduseres eller
forsvinner vil arter som er mer eller mindre avhengige av dem kunne fa redusert overlevelsesevne.
Arter som har utviklet et avhengighetsforhold til en spesiell planteart vil ikke kunne overleve dersom
planten skulle forsvinne. Dessuten vil tap av arter kunne fore til ringvirkninger i gkosystemer og
neringsnettverk som gjor at levevilkarene for enda flere arter blir forringet.

Gjennom vér arealbruk, ressursutnyttelse og livsutgvelse bryter vi mennesker opp, fragmenterer og
forstyrrer natur og gkosystem i et stort tempo. FNs naturpanel (Intergovernmental Science-Policy
Platform on Biodiversity and Ecosystem Services) peker nettopp pd menneskets arealbruk som den
viktigste &rsaken til tap av natur og arter (IPBES 2019). Vi omformer naturen pé en mate som gjor at
opportunistene og generalistene (bdde dyr og planter) gker i antall, mens spesialistene ofte forsvinner
uten at vi ngdvendigvis umiddelbart merker det. Over tid kan man derimot observere at noe skjer.
Tenker vi noen tidr tilbake kan vi erindre hvordan det var for, og det var pa mange méter annerledes.
Enga hadde flere fargesterke blomster, og mange av fagerklokkene, bergmyntene og flekkgriserene vi
husker fra var barndom er faktisk blitt borte fra flere omrader.

Jordbruket i Norge har gjennomgétt store endringer, fra da hdndredskaper var det vanlige, via hesten
som det viktigste redskapet, til dagens jordbrukslandskap med store maskiner. Denne lange historien,
med over flere hundre &r med beitedyr og slatt, har skapt noen av de mest artsrike naturtypene vi har i
Norge. Men endringen i redskap og effektivitet har na begynt & endre plantesamfunnene igjen. Der de
fleste jordbruksomrader opplevde en relativt ekstensiv skjotsel ser vi né at de samme arealene enten
blir brakklagt eller at bruken intensiveres. Denne endringen i skjotsel er i ferd med a redusere det
biologiske mangfoldet. I lopet av de siste ti-arene har gjengroingstakten gkt flere steder i Norge, enten
som folge av nedlagte bruk eller omlegging av driften, der vanskelig drevne eller marginale arealer gar
ut av drift. Dette gjor at det blir gkt innslag av busker og treer som igjen forer til at lyskrevende planter
forsvinner. Noen av disse artene kan vare lavvokste blomsterplanter og dermed forsvinner ogsa et
viktig levested for mange pollinerende insekter, som bier og humler.
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1.2 De viktige insektene

Mange blomster er avhengig av, eller bruker insekter til pollinering, befruktning og fresetting.
Insektene pa sin side benytter blomster som neringskilde for pollen og nektar. Noen rovinsekter og
edderkoppdyr skjuler seg i blomstene for 4 fange andre insekter som kommer til blomsten. For flere av
fuglene som lever i jordbrukslandskapet er insekter en viktig del av neringsgrunnlaget. Noen er
obligate insektetere mens andre er avhengig av insekter nar ungene er nylig klekket (Pedersen 2020).

Beiter og villenger er ofte blomsterrike vegetasjonstyper, og tap av disse er stor trussel for villblomster
og pollinerende insekter —som bier. Biene er igjen en veldig viktig del i matproduksjonen. S mye som
80 prosent av nytte- og villplantene blir bestgvet av pollinerende insekter og omtrent en tredel av
maten var er avhengig av denne pollineringen.

Det er en politisk malsetting, bade nasjonalt og internasjonalt, & gke matproduksjonen for & mate
befolkningsveksten. Samtidig reduseres bestandene av pollinatorer over store deler av verden. I Norge
har vi rundt 200 villbiearter og omtrent en tredjedel er utrydningstruet. Noen av arsaksfaktorene i
jordbrukslandskapet er landskapsendringer, intensivert jordbruk med monokultur og bruk av
plantevernmidler, gjengroing, i tillegg til effekter av klimaendringer.

1.3 Rike plantesamfunn og lang blomstringssesong

For & sikre et godt naeringsgrunnlag for pollinerende insekter er det nadvendig & bevare mangfoldet av
blomsterplanter i norsk natur. Er plantesamfunnet mangfoldig og artsrikt vil det ofte ogsd inneholde
arter med ulike tidspunkt for blomstring, noe som kan sikre naeringstilgang for pollinatorer gjennom
hele sesongen.

Tidspunktet og hyppighet for nar insektene besgker de forskjellige blomsterplantene varierer i lopet av
dognet og vekstsesongen (Kristiansen 2006). For eksempel er fuglevikke (Vicia cracca) en viktig
plante for humler om varen, mens tiriltunge (Lotus corniculatus) er mere besgkt i sommerméanedene.
Lgvetann (Taraxacum officinale) blomstrer mer eller mindre hele sesongen og far ofte besgk av
insekter tidlig om morgenen.

I gkosystem med hey artsrikdom er det ofte slik at tap av enkeltarter ikke nadvendigyvis er like alvorlig
som 1 artsfattige okosystem. Slik er det ogsé i jordbrukslandskapet. Det er derfor viktig 4 ivareta et
variert landskap med forskjellige vegetasjonstyper som hver inneholder et mangfold av
blomsterplanter. Disse vil igjen kunne bidra til & sikre gode og stabile insektbestander lokalt og
regionalt.

1.4 Systematisk overvaking er viktig for a fange opp endringer

For 4 kunne observere reelle endringer i det biologiske mangfoldet er det viktig med systematisk
overvéking av arter over tid. Har man ogsa systematisk overvaking av potensielle pavirkningsfaktorer
pé det biologiske mangfoldet er det mulig & finne arsaksfaktorer til endringene man ser hos artene.
NIBIO overvaker plantemangfoldet i beiter og villeng over tid, som en del av det omfattende nasjonale
overvakingsprogrammet «Tilstandsovervaking og resultatkontroll i jordbrukets kulturlandskap»,
forkortet 3Q. 3Q gir anledning til & koble overvaking av plantearter til overvaking av arealbruk, for a gi
en bedre forstielse av sammenhengen mellom kvantitet (antall leveomrader) og kvalitet (artene i
plantesamfunnene) i de ulike arealtypene. Mél pa kvalitet kan ikke registreres direkte fra flybilder,
men er svaert viktig i overvaking av kulturlandskapets biologiske mangfold. Ved & overvake pa artsniva
pa et utvalg av 3Q-flater vil man f en indikasjon pa utviklingen i det biologiske mangfoldet i ulike
arealtyper.
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Endringer i plantesamfunnene over tid overvékes best ved a etablere et nettverk av permanente
analyseruter som oppsgkes med jevne mellomrom. Endringer i kulturlandskapets arealtyper skjer
sépass raskt at gjentaksanalyser bgr gjores relativt ofte (omtrent 10 4r). Fordi overviking er
tidkrevende og ressursene begrenset har vi hittil innskrenket oss til arealtyper som er sarpreget for
jordbrukets kulturlandskap, og arealtyper som er antatt 4 vare spesielt utsatt for endringer over tid.
Todelingen i bruksmate med mer intensiv drift pa lettdrevne og lennsomme jordbruksarealer pa den
ene siden, og brakklegging og gjengroing pa marginale arealer pa den andre siden, har som resultat et
"enten-eller-landskap" der visse arealer er fulldyrket mens resten er utsatt for brakklegging og gror
igjen. Overvakingen som presenteres i denne rapporten har som formal & belyse hvordan disse
endringene pavirker mangfoldet av karplanter og hvordan plantesamfunnene endrer seg.

Hele 146 av de 446 karplantene som stir pa den nasjonale redlista i Norge (Solstad og Elven 2015)
forekommer i jordbrukslandskapet og restbiotoper i kulturlandskapet slik som kantsoner og
dkerholmer, og semi-naturlig eng og hei. Dette er arter som gar tilbake pa grunn av endringer i
jordbruket og annen menneskelig pavirkning. P4 den annen side er mange nylig innferte arter pa rask
frammars;j. Slike fremmede arter behgver ikke ha en negativ gkologisk effekt pa stedegne arter, men
noen av disse artene er en trussel. Det er ogsa viktig & felge utviklingen generelt for mer vanlige arter,
og arter man antar er i tilbakegang men som enna er vanlige. Med et nasjonalt nettverk for overvaking
av jordbrukslandskapets karplanteflora skaffer vi oss et viktig verktay for a folge utviklingen av vare
kulturmarksarter, samtidig som det gir oss muligheter for 4 identifisere faktorer som pévirker
utviklingen. Dermed far vi ogsd mulighet til & anbefale tiltak for & snu eventuelle negative
utviklingstrender og utvikle et virkemiddelapparat som kan bidra til at Stortingets mal om beerekraftig
norsk landbruk og bevaring av det biologiske mangfoldet nas.

Flere land i Europa har ogsa nasjonale program for overvaking av biologisk mangfold, og felles for alle
er at karplantefloraen har en sentral og viktig plass i overvakingsprogrammene. Blant land som vi kan
sammenligne oss med kan nevnes England (Countryside Survey), Sveits (BDM) og Sverige (NILS). Ved
& samarbeide og dele erfaringer og resultater mellom de forskjellige overvakingsprogrammene i
Europa vil vi fa en bedre forstéelse for drivkreftene som péavirker det biologiske mangfoldet og
videreutvikle de nasjonale overvakingsprogrammene som vil legge grunnlag for utforming av
barekraftig landbrukspolitikk.
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2 Metoder

2.1 Utvalg av overvakingsflater

3Q-programmet er basert pa kartlegging av et utvalg pa omtrent 1000 flater pa 1x1 km som er spredt
over hele landet i aktive jordbrukslandskap. En forutsetning som ble lagt til grunn bade for utvalget av
overvakingsflater og for registreringsmetodikken generelt, er at overvikingen mé legges opp som en
representativ utvalgskartlegging som skal gi grunnlag for nasjonal og regional statistikk (se Stokstad
mfl. 2016).

Utvalget av overvékingsflater for registrering av karplanter ble gjort systematisk tilfeldig ved at
omtrent hver tiende 3Q-flate, av totalt 1003 flyfotograferte og tolka flater, ble valgt ut som
overvakingsflate (heretter kalt 3QBM-flate). Fordi 3Q-flatene er nummerert fortlapende fra nord mot
ser og vest mot gst, sikres en jevn geografisk spredning av flatene ved a velge hver tiende flate etter 3Q
ID- nummereringen. Startpunktet ble tilfeldig trukket.

Tabell 1 og figur 1 viser den geografiske fordelingen av de 97 flatene som ble valgt ut som 3QBM-flater,
og hvilket ar feltregistreringene ble gjennomfart. For a sikre en jevn arbeidsmengde hvert ar ble
etableringen av flatene fordelt over fem ar.

Tabell 1: Geografisk fordeling av de 97 3QBM-flatene, med ar for etablering og fgrste gjentaksregistrering

Nye fylker Gamle fylker Antall flater Etableringsar Gjentaks-registrering
Aust-Agder 1 2008 2018
Agder
Vest-Agder 2 2008 2018
Hedmark 8 2005 2012/2013
Innlandet
Oppland 7 2005 2013
Mgre og Romsdal Mgre og Romsdal 5 2007 2015
Nordland Nordland 6 2006 2016
Rogaland Rogaland 15 2008 2018
Troms 4 2006 2016
Troms og Finnmark
Finnmark 1 2006 2017
Sgr-Trgndelag 7 2006/2007 2015
Trgndelag
Nord-Trgndelag 7 2006 2014
Vestfold 4 2004 2011/2012
Vestfold og Telemark
Telemark 1 2005 2012
Hordaland 5 2007/2008 2017
Vestland
Sogn og Fjordane 5 2007 2017/2018
@stfold 7 2004 2011
Viken Akershus 9 2004 2011/2012/2013
Buskerud 3 2005 2012

Et landsdekkende utvalg pa 97 3QBM-flater kan i utgangspunktet virke som et noe spinkelt grunnlag
for & kunne gi regional statistikk. Men fordi det er utarbeidet en metodikk hvor det er etablert i
gjennomsnitt 5 registreringsruter pr 3QBM-flate (totalt 569 ruter), gir det tilstrekkelig materiale til &
kunne gi representativ, om enn usikker, statistikk i noen regioner. Registreringsrutene (heretter kalt
BM-ruter) er 8m x 8m store. Dersom det, i tillegg til 4 erstatte tapte BM-ruter, er gnskelig & utvide
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overvakingsnettet for & kunne gi enda bedre statistikk pa regionniva, kan dette for eksempel gjores ved
a supplere nettet med forslagsvis hver femte 3Q-flate.
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Figur 1: Geografisk fordeling av de 97 3QBM-flatene, med lik farge pa de flatene som ble etablert samme ar. Grgnn =
2004, bla = 2005, rgd = 2006, lilla = 2007 og rosa = 2008.

2.2 Prioriterte arealtyper

Tidligere er det gjennomfert omfattende studier av karplantemangfoldet i jordbrukets kulturlandskap
tilknyttet 3Q-flatene (Bratli et al. 2006). Studiene viste kantsonenes store betydning for mangfoldet,
men ogsa beitemark og villenger viste seg a ha et stort mangfold. Av praktiske og ressursmessige
arsaker har vi konsentrert oss om de arealtypene i 3Q som vurderes som viktigst ut fra kriteriene: (1)
stort biologisk mangfold, og (2) sterkest utsatt for endring under dagens landbrukspolitikk og den
landbrukspolitikk som er forventet i overskuelig framtid. Vi vurderte i denne sammenheng ekstensivt
drevne jordbruksarealer og tidligere jordbruksarealer i gjengroing som viktigst og valgte & konsentrere
oss om beitemark og villenger. I tillegg har vi inkludert beitemark og kultureng med usikker
bruksstatus. Dette er ogsa naturlig ut fra at hyppige vekslinger mellom beitemark og villeng vil vere et
karaktertrekk ved gjengroingsprosessen i kulturlandskapet. Slike arealtyper kan overvékes som en
enhet, og som samlet antageligvis vil gi oss tilstrekkelig grunnlag for representativ statistikk f.eks. pa
regionniva.

Den sterkeste arealutviklingstrenden i kulturlandskapet er todelingen av bruksméte. Mens det
tidligere fantes en balanse mellom intensivt utnyttete, ekstensivt utnyttete og uutnyttete arealer, er det
na en nedgang i ekstensivt utnyttete arealer flere steder som har som resultat et ’enten-eller-landskap’
der visse arealer blir intensivt utnyttet, mens resten etter hvert gror igjen. Samtidig blir ogsa tidligere
brakklagte areal tatt i bruk igjen. Den foreliggende overvékingsundersgkelsen har som formal 4 folge
utviklingen i arealbruken av beitemarker og brakklagte arealer og betydningen dette har for det
biologiske mangfoldet av karplanter.
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Tabell 2 gir en oversikt over de arealtypene som er inkludert i denne overvakingsundersgkelsen.
Arealtypene som er valgt bygger pa 3Q Instruks for flybildetolking (Engan 2004). Instruksen har
senere blitt noe moderert (Engan og Bentzen 2017). Dette er instruksen som benyttes ved tolking og
figurering av alle 3Q-flater. Tolkingen gjeres pa flybilder i sanne farger i malestokk 1:12500.

Til tross for at smale kantsoner ofte er artsrike og viktige for det biologiske mangfoldet har vi valgt &
utsette etablering av analyseruter pa smale kantareal. Hovedarsaken til dette er at det er begrensede
ressurser til radighet og ville derfor redusere antall artsanalyser per arealtype vesentlig dersom det
skulle inkluderes en eller flere kanttyper. Vi vurderer derimot ikke disse arealene som mindre viktige,
og det er mulig 4 inkludere utvalgte kanttyper i biomangfold-komponenten i 3Q pa sikt.

Tabell 2: Prioriterte arealtyper basert pa Engan (2004).

KODE AREALTYPE
A3BE beitemark
A3BB beitemark med traer og busker
A3IN beitemark med innhegning
A3PL beitemark med plantefelt
A4EN kultureng med usikker status
A4BE beitemark med usikker status
A4BB beitemark med usikker status med traer og busker
A4PL beitemark med usikker status med plantefelt
F1vi kulturpreget villeng
F1VB kulturpreget villeng med trzaer og busker
F1PL kulturpreget villeng med plantefelt
F1BE kulturpreget utmarksbeite
F1BB kulturpreget utmarksbeite med traer og busker

2.3 Metodikk for utvalg og etablering av analyseruter

Over hver av de 97 utvalgte 3QBM-flatene er det lagt et punktnett basert pA UTM-nettet som grunnlag
for valg av analyseruter. Figur 2 viser utformingen av punktnettverket som er benyttet for dette
utvalget. I koordinatkryssene (50-meter-ruter i UTM-nettet) er det etablert BM- punkter for utvalg av
areal av arealtypene A3, A4 og F1 (jfr Tabell 2) som er minst 10 meter brede og minst 10 meter lange.
Punktnettet har en opplgsning pa 25 m.

Hvert punkt som faller pa de utvalgte 3Q- typene er da et potensielt rutemidtpunkt dersom ruta (8 m x
8 m) kan plasseres med ytterkant og hjorner minst 3 meter fra skarp eller tydelig kant mot arealtyper
som ikke er BM-areal. P4 det viset unngés kantarealene og eventuelle kanteffekter i analyserutene.

BM-punktene er delt i seks grupper med ulik prioritet, systematisk fordelt over 3QBM-flata (Figur 2),
som forklart i Tabell 3. Til sammen gir dette 800 punkter systematisk fordelt over 3Q-flata.

Forste prioritet er ruter som ligger med 200 m avstand i punktnettet (rode punkter i Figur 2). Andre
prioritet er ruter med 200 m avstand forskjevet 100 m mot gst og 100 m mot nord (fiolette punkter),
tredje prioritet de resterende punktene med 100 m avstand, osv. ned til 25 m avstand for sjette
prioritets punkter. Systemet er neermere forklart i Stokland mfl. (2004).

Alle 1. prioritetsruter som tilfredsstiller kravene til en BM-rute er valgt ut og overvéket. Dersom dette
antallet var lavere enn fem, velges i tillegg alle ruter med 2. prioritet. Dersom det totale antallet ruter
fortsatt var under fem, inkluderes ogsa alle ruter med 3. prioritet. Tilsvarende gjelder for fjerde- og
femteprioritets grupper. Dersom det totale antallet BM-ruter fortsatt var under fem, etableres BM-
ruter pd alle BM-punkt som tilfredsstiller kravene til arealtype og avstand til neermeste kant, inkludert
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sjetteprioritets punkter. Dette systemet sikrer at analyserutene etableres pa en standardisert méte og

resulterer i et representativt sett med analyseruter.

Punktene ble si lokalisert i felt med GPS (med midlingsfunksjon) og kartutskrift med ortofoto,
punktnettet og UTM-rutenettet inntegnet. Ruta ble orientert i retning N-S og @3-V, med BM-punktet i
sentrum. Alle fire hjorner og senterpunkt i BM-ruta ble merket permanent med aluminiumsrer. For
alle analyseruter pé jordbruksareal i hevd ble aluminiumsrgrene plassert under bakkeniva. For
analyseruter i vegetasjon som ikke beites eller slds ble rutene merket med fargede plastrer unike for

hvert hjorne i tillegg til aluminiumsrgrene.

Tabell 3: Fordeling og plassering av BM-punkter med prioritet 1 til 6.

BM-punkt Avstand mellom punktene aatall Beskrivelse
punkt
1. prioritet 200 m NS/@V 25 25 punkt med 200 meters avstand @V og NS
2. prioritet 200 m NS/@V 95 25 punkt.paralllellforskmvet 100 m @V og 100 m NS i
forhold til 1. prioritets-punktene

3. prioritet 100 m NS for punkt med 1. og 50 De 50 resterende punktene (koordinatkryss) i 100-
2. pri. metersnettet

. prioritet 50 m NS for punkt med 1. og 100 Alle punkt i 50-metersneFtet som Ilg.g(?r pa 100-
2.pri. metersnettets @V-koordinater (NS-linjer)

5. prioritet 50 m (Z)\( for punkt med 1., 2. 200 De 200 resterende punktene (koordinatkryss) i 50-
og 4. pri. metersnettet

L. 25 m NS/@V for punkt med 1., De 400 punktene i 25-metersnettet som ligger pa 100-
6. prioritet 2. og 3. pri. 400 meters-koordinatene (NS og @V)
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Figur 2: 3QBM-flate med UTM-100 m-rutenett (blatt) og BM-punkter inntegnet. Rgde punkt: BM 1. prioritet. Fiolette
punkt: BM 2. prioritet. Rosa punkt: BM 3. prioritet. Brune punkt: BM 4. og 5. prioritet. Gul linje er 3Q-flatas
avgrensing.

Mange analyseruter vil etter hvert gro igjen og bli tett kratt og skog. Hvor lenge det er gnskelig 3 folge
denne gjengroingsprosessen tas det kontinuerlig stilling til, men noen arealer i gjengroing tas i bruk
igjen og det er derfor fornuftig & overvéke disse rutene si lenge som mulig.

Det er nadvendig & opprettholde antall analyseruter pa beitemark, usikker beitemark og villeng. Derfor
blir det ngdvendig & supplere analyseruter som gar ut fordi arealtilstanden er fysisk endret, og andre
analyseruter som ikke lenger kan klassifiseres som A3, A4 eller F1. Dersom det totale antallet BM-ruter
pé disse arealtypene da er under fem, er intensjonen 4 supplere med nye analyseruter etter samme
metodikk som beskrevet ovenfor.

Som grunnlag for supplering nyttes siste gjeldende tolking av den aktuelle 3Q-flata. Areal som var
hevda aker eller eng i etableringséret kan ha gatt ut av drift ved gjentaksregistreringene og derfor vaere
aktuelle areal for etablering av nye BM-ruter. Tilsvarende kan areal som hogges og ryddes til bruk som
beitemark veere aktuelle kandidater for etablering av nye ruter.
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2.4 Registreringsarbeid

2.4.1 Dataregistrering i 2004-2008

I hver BM-rute ble alle karplantearter registrert innenfor den 64 m2 store analyseruta. Yttergrensene
ble avgrenset ved hjelp av stramme snorer mellom hjernemerkene. I tillegg ble snorer trukket
diagonalt mellom hjgrnene for & dele inn ruta i sektorer. Dette ble gjort for 4 lette analysearbeidet

(Figur 3).
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Figur 3: Olav (til venstre) og Blakken analyserer hver sin del av en heller snaubeita analyserute i Vestby. Foto: Gunnar
Engan/NIBIO.

Artsregistreringene ble gjort med basis i metodikken "nested plots”. Forst ble 1 m x 1 m i nedre venstre
hjgrne av BM-ruta analysert. Deretter gkte arealet til 2 m x 2 m, for igjen a gke til 4 m x 4 m. Til slutt
ble resten av det gjenstaende arealet pd 8 m x 8 m analysert. For hver nye delrute som ble analysert
var det bare nye arter som kommer til som ble registrert (se Figur 4). Artenes mengde ble angitt som
dekning i prosent av delruta etter Hult-Sernander’s dekningsskala: 1: x<6,25; 2: 6,25<x<12,5; 3:
12,5<X<25; 4: 25<X<50; 5: X>50 (Du Rietz 1921). Arter som ikke kunne bestemmes i felt ble samlet inn
for ngyaktig artsbestemmelse senere. Det ble ogsa kartlagt dekning og hoyde pa de forskjellige
vegetasjonssjiktene (tresjikt, busksjikt og feltsjikt) samt dekningsgrad av mose i ruta.
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Figur 4: BM-rutas inndeling i fire kvadratiske delruter; 1 m? (nedre venstre hjgrne), 4 m?, 16 m? og 64 m>.

I hver BM-rute ble ogsi en rekke andre parametere som kan nyttes som forklaringsvariabler for
plantenes forekomst registrert. Det ble tatt jordpraver av gverste sjikt for maling av jordkjemiske
egenskaper (pH, N, P, K, Mg, Ca og Na) i 1 m2 delruta. Andre jordegenskaper som ble registrert er
fuktighet, jorddybde og kornsterrelse i mineraljorda. I tillegg ble hellingsgrad, hellingsretning, hgyde
over havet, dekning og hoyde pa de forskjellige vegetasjonssjiktene, habitattype, beitetrykk og beitedyr
og variabler som beskriver andre typer pavirkningsfaktorer registrert.

Alle BM-ruter ble fotografert med digitalkamera fra atte standardiserte punkter, i gitte
himmelretninger med fast brennvidde (vidvinkel). Disse bildene kan benyttes til & lokalisere rutene
ved gjentaksregistreringer, men ogsé for 4 fé et generelt inntrykk av endringer som skjer over tid. I
tillegg ble 1 m2 delruta fotografert ovenfra og ned.

Alt feltarbeid pa 3QBM-flatene ble gjort i perioden fra midt i juni (noe senere oppstart i nordlige og
hoyereliggende omréader) til forste uke i september.

2.4.2 Gjentaksregistreringer i 2011-2018

Rekartlegging av karplanter i BM-rutene ble gjennomfert i perioden 2011-2018. Perioden var noe
lengre enn i etableringsarene da antall personer i felt ble redusert fra fire til to personer. Det ble
tilstrebet & folge den samme rekkefglgen som ble gjort ved farstegangs registrering (Figur 1). For &
minimere effekten av forskjell i plantenes fenologiske utvikling ble BM-rutene analysert si nerme
datoen for forste kartlegging som mulig.

Analyser og arts- og arealkurver fra forste kartlegging (2004-2008) viste at flest arter fanges opp i BM-
delruter pa 64 m2 og antall arter som fanges i forhold til rutestarrelse flater ut (Engan mfl. 2008).
Basert pa dette ble det besluttet at gjentakskartleggingen kun skulle inkludere hele BM-ruten pé 64
m2. Av ressursmessige grunner ble det heller ikke tatt nye jordprever i 1 m2 delruta for jordkjemiske
analyser og ikke jordfuktighet, jorddybde og kornsterrelse i mineraljorda. Andre parametere ble
derimot registrert som for.

For & finne tilbake til rutene ble det brukt kart og GPS for 8 komme sé naert som mulig rutas lokalitet
(Figur 5A). Bildene som ble tatt av ruta fra forste registrering var lastet inn pa en iPad og ble brukt til &
ytterligere orientere seg inn mot rutas beliggenhet. Siktelinjene som fotografiene var tatt langs gjorde
det mulig & finne rutas orientering rimelig godt. Til slutt ble metalldetektor benyttet for & finne
aluminiumsrerene som stod i bakken i hvert hjorne og i senterpunkt av ruta (Figur 5B). I villenger var
det satt ned plastpinner tett inntil rarene med forskjellig farge i hvert hjerne og i senterpunkt. De var
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derfor lettere a finne enn pa beitemark der plastpinner ikke var satt ned og man var helt avhengig av
metalldetektor. En utfordring ved bruk av metalldetektor var i naerheten av hagyspentlinjer og
stremgjerder som skapte interferens, noe som gjor lokaliseringen av rorene vanskeligere.

Figur 5: GPS ble brukt til 8 komme i naerheten av analyseruta (A). For a finne aluminiumsrgrene som stod i hvert hjgrne
av ruta og i senterpunkt ble metalldetektor benyttet (B). Foto: Ulrike Bayr og Christian Pedersen/NIBIO.

Nye bilder ble tatt etter samme prinsipp som ved etableringsérene bade for a lette gjenfinning ved
neste kartlegging, men ogsa for bruk i kvalitative analyser og for & bedre forsta de eventuelle
endringene som har skjedd siden etablering.

2.5 Beregninger
Folgende beregninger og analyser er gjort for 4 svare pa spersmalene nedenfor.
a) Har antall arter endret seg over tid?

Vi har sammenlignet antall arter for begge tidsperioder (1. og 2. registering). Dette ble gjort ved & telle
opp antall arter som finnes totalt for hele datasettet ved 1. registrering sammenliknet med totalt antall
arter ved 2. registrering. Det ble ogsa beregnet gjennomsnittlig antall arter per BM-rute (64 m2) ved de
to registreringstidspunktene. Resultatet ble testet for signifikans ved en parret t-test.

b) Hva karakteriserer de ulike plantesamfunnene og har de endret seg over tid?

Vi brukte TWINSPAN analyse (Two-Way Indicator Species Analysis; Hill 1979), for & identifisere ulike
plantesamfunn (vegetasjonsgrupper) i datasettet ved 1. og 2. registrering. Analysen er basert pa en
hierarkisk klassifiseringsmetode som grupperer rutene for forskjeller/likheter i artssammensetning og
-dekning. Vi hadde pa forhadnd en ide om at materialet kunne klassifiseres i fire ulike
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vegetasjonsgrupper, basert pa erfaringer fra feltarbeidet. Vi satte derfor opp en TWINSPAN analyse
som tvinger frem fire ulike vegetasjonsgrupper fra datamaterialet.

Ordinasjonsmetode (DCA - Detrended Correspondence Analysis; Hill & Gauch 1980) ble brukt for 4
visualisere de ulike vegetasjonsgruppene ved 1. registrering og endringene i disse ved 2. registrering.
Ulike miljgvariabler, mélte eller avledete, ble brukt som tilleggsvariabler og lagt oppa
ordinasjonsdiagrammet for 4 statte tolkningen av de ulike plantesamfunn og deres fordeling langs
ulike miljogradienter. De malte miljgvariablene var hoyde over havet (HOH) og beitegrad. Beitegrad
ble vurdert etter en skala fra 1-5:

1. Ikke beita: Vegetasjonen viser ikke spor etter beiting

2. Svakt beita: Tydelege beitespor, men lite av samla vegetasjon er beita bort

3. Godt beita: Vegetasjonen er sterkt beiteprega, men ikke snaubeitet

4. Sterkt beita: Mye av vegetasjonen er beita bort, men bare flekkvis snaubeita.

5. Sveert sterkt beita: Vegetasjonen er snaubeitet og har et "slitt” preg med mye husdyrgjedsel pd marka.

Avledete miljovariabler var pH (ph), neringsforhold (nutri), temperatur (temp), lys (light) og fuktighet
(moist) basert pa Landolt indikator verdier (Landolt m.fl. 2010) knyttet til artene som finnes i rutene.

For tolkning av TWINSPAN gruppene ble det benyttet generaliserte artslister fra NIN (Halvorsen
2015) der arter som ofte opptrer i skog (T4 Fastmarksskogsmark), naturbeiter (T32 Seminaturlig eng),
oppdyrket mark (T45 Oppdyrket varig eng) og myr (V9 semi naturlig vateng) knyttes til «Grad av
tilknytning til kulturmarkseng», «Gjengroingsrespons» og «Nitrogentoleranse». Se vedlegg 2 for
nermere beskrivelser av verdier etter gitte skalaer som ble benyttet.

For arter (i vart datasett) der det ikke fantes verdier fra de generaliserte artslistene, og for ytterligere
informasjon om gkologi/voksested, har vi benyttet informasjon fra flora (Mossberg & Stenberg 2016)
for & gruppere arter etter grad av tilknytning til kulturmarksenger (semi-naturlig eng i god hevd),
gjengroingsrespons, nitrogentoleranse, trikktoleranse og typiske voksesteder. Ut ifra dette ble artene i
hver TWINSPAM gruppe definert 4 tilhgre en eller flere av folgende grupper:

Skog/hei/fjell

Myr/kilde

Fukteng/hegstaudeeng

Lite gjadslet frisk eng/naturbeitemark
Trakktolerante/tun/vei

Dyrka mark/forstyrret mark

Gjedslet beite/gjengroende jordbruksareal (nitrogentolerante/konkurransesterke/favoriseres av
at bruken opphgarer)

Dette ble brukt til & tolke hvilke artsgrupperinger/plantesamfunn som kom til uttrykk med hoyest
frekvens i hver av TWINSPAN gruppene.

a) Hvilke arter har blitt mer vanlige og hvilke arter har blitt mindre vanlige?

Vi sammenliknet de analyserutene som var enten beitemark eller villeng da undersgkelsen startet opp.
For a finne ut av om en art har gkt eller minket i sin hyppighet av forekomst i de ulike
plantesamfunnene telte vi opp hvor mange BM-ruter en art forekom i (separat for begge tidsperioder)
for sa & beregne om en art har blitt mer eller mindre vanlig siden farste registrering. Vi brukte en
tilpasset permutasjonstest for a teste om de observerte endringene er statistisk signifikante. Bare arter
som forekommer i flere enn fem ruter ved begge registreringstidspunkter er testet.
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3 Resultater

3.1 Arealbruk og arealtilstand

Av de opprinnelige 569 analyserutene som ble etablert i 2004-2008 pa enten beitemark eller villeng,
var det 31 av rutene som ikke lot seg rekartlegge for karplanter. Opprinnelig 14 atte av disse rutene pa
beitemark og 23 ruter 13 pa villeng. Fem av beitemarksrutene var omdisponert til fulldyrket areal mens
de resterende tre rutene 14 pa bart fjell (jordsmonnet fysisk fjernet), var blitt traktorvei eller del av
bolig- og hyttefelt. Av de 23 rutene som hadde tilstand av villeng ved forste kartlegging 14 né syv ruter
pé nybrott, 13 ruter 13 pa fulldyrket areal (Figur 6), en rute 14 pa areal for grennsaker og rotfrukter,
mens to ruter 14 pa areal som var omdisponert til industriomréde. Noen av rutene som var
omdisponert til fulldyrket eng lot seg likevel rekartlegge da de ogsa ble beitet etter siste slétt og ikke
jordbearbeidet. De ble allikevel ikke definert som beiteareal.

"‘**—\._.,_.-.‘.,.___-.W._-w_v%_:ﬁ— -

Figur 6: Eksempel pa en villeng (2006; g¢vre bilde) som ved 2. registrering i 2017 var blitt omgjort til dyrka mark (nedre
bilde). Tana kommune, Troms og Finnmark. Foto: NIBIO og Christian Pedersen/NIBIO.

Antall ruter som 14 pa beitemarksareal var redusert mellom de to kartleggingene bade for apne beiter
og beiter med busker og tresjikt (Tabell 4). Av de 242 rutene som opprinnelig 14 pa apent beite var det
179 ruter igjen. Av beiter med busk- og tresjikt var det 21 ruter igjen av de opprinnelige 56. Noen av
beitene var begynt a gro til med busker og treer og flere var brakklagt og ble definert som usikker hevd
eller villenger og noen hadde grodd til og blitt skog. Noen av arealene var blitt dyrket opp og definert
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som fulldyrket areal og ett areal var omdisponert til bolig og hyttefelt. Selv om en del av beitearealene
ikke lenger var beitet ved andre kartlegging var det ogsa arealer som var tatt i bruk igjen som beiter.
Flere av arealene som ved forste kartlegging var definert som usikker hevd og villenger hadde blitt tatt
i bruk som beiteareal. Men det var allikevel en netto nedgang i antall beitemarksruter fra 242 til 214
for dpne beiter og 56 til 36 for beiter med busk- og tresjikt.

Det totale antall ruter som 14 pa areal definert som villeng var redusert fra 233 til 220. For de dpne
villengene var det 84 av de opprinnelige 160 som fortsatt hadde samme status. Av de 73 villengrutene
med busk- og tresjikt var det 35 som fortsatt befant seg i samme kategori. Flere av villengrutene hadde
fortsatt sin gjengroing og fatt skogpreg. Andre ruter 13 pé areal som var tatt i bruk igjen som fulldyrket
areal og beitemark. Fire ruter 14 pé areal omdisponert til annet enn landbruksformal.

For de arealene som ved farste kartlegging hadde status som usikkert beite var noen tydelig beitet
mens omtrent halvparten hadde gjennomgétt en gjengroingsprosess og var villenger. For de rutene
som bar preg av utmarksbeite var det ved andre kartlegging fortsatt tegn til samme arealbruk.

Slatt av engvegetasjon og beiting bidrar til lav vekst av
vegetasjon og et Gpent landskapsbilde. Nar engene glemmes bort
eller skjotselen oppherer vil vegetasjonen fort gro igjen.
Hoyvokste arter vil blande seg inn, og etter hvert kommer busker
og treer til G overta. Okt forekomst av firkantperikum som vi
oppdager i de undersokte kulturengene og annerledes forstyrret
mark er et forholdsvis tidlig tegn pa at engvegetasjonen er i ferd
med G gro igjen. Denne arten oker allerede i de forste Grene etter
bruksoppher.

Foto: Bolette Bele, NIBIO

Antall ruter som 14 p4 samme arealtype ved begge kartleggingene var gitt ned for alle kategoriene. De
fleste av arealene som endret status viste tydelige tegn til gjengroing, men en del areal var ogsa blitt
dyrket opp eller tatt i bruk som beite i storre grad. Der var ogsé areal som var omdisponert til
skogplantasjer.

For de resterende 538 analyserutene var det mulig 4 analysere bade tilstand og endringer i
plantesamfunnene. Dette er utgangspunktet for de analysene som er presentert videre i denne
rapporten.
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Tabell 4: Tabellen viser en oversikt over arealbruken pa de arealene de 569 vegetasjonsrutene |3 pa ved 1. og 2.
kartlegging. Tabellen gir ogsa en oversikt over endring i arealbruken mellom de to kartleggingene. @verste rad
viser arealbruken pa arealene der rutene ble etablert i 2004-2008 med antall ruter i parentes. Ved a fglge
kolonnene nedover ser man hvilken arealbruk rutene 13 pa ved gjentaksregistreringen. Venstre kolonne viser
arealbruken pa arealene der rutene 13 ved gjentaksregistrering i 2011-2018. Fglger man raden mot hgyre ser
man hvilken arealbruk rutene 13 pa ved f@rste registrering. Fet skrift viser det antallet av rutene som hadde
samme arealbruk ved begge registreringer.

Beite Beite Villeng  Villeng Villeng/ Usikker ~ Utmarksbeite =~ Utmarksbeite
apent  busker apen busker  plantefelt hevd apent busker og treer
(242) og treer (160) og treer (1) (24) (4) (9)
(56) (73)
Beite apent
179 19 11 1 3 1
(214)
Beite busker og
12 21 1 2
treer (36)
Villeng apen
gap 2 1 84 13 6
(128)
Villeng busker
8 34 35 6
og traer (92)
Villen
e/ 1 2 1 1
plantefelt (5)
Usikker hevd
9 3 1 2
(15)
Utmarksbeite
X 2 3 3 3
apent (12)
Utmarksbeite
med busker og 1 1 5
treer (7)
Fulldyrka (31) 5 1 18 4 3
Nakent fjell (1) 1
Rishei (1) 1
Hogstflate (1) 1
Lgvskog (11) 1 1 8 1
Blandingsko
gskog 1 1 5
(7)
Barskog (2) 2
Boligfelt (1) 1
Industri (2) 1 1
Lagerplass (2) 2
Gardsvei (1) 1
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3.2 Identifiserte plantesamfunn og endringer i rutene mellom fgrste
og andre kartlegging

3.2.1 Vegetasjonsgrupper

Ved hjelp av en klassifiseringsmetode (TWINSPAN) kunne vi dele inn rutene i fire grupper som var
mulig 4 tolke med hensyn pé karakteriserende arter og plantesamfunn. Et utvalg av arter med hayest
frekvens i en eller flere av de fire gruppene ved 1. registrering er vist i tabell 5 (fullstendig resultat med
alle arter er gitt i vedlegg 1, 1. kolonne). Gruppe 1 karakteriseres av arter med tyngdepunkt i utmark
bl.a. beiteskog, kystlynghei og myr, samt engarter knyttet til ugjedslet beitemark. Vi har derfor videre i
rapporten kalt denne gruppen for «Naturbeitemark/utmark». I gruppe 2 har arter knyttet til
fuktenger, strandenger og moderat gjadslete beitemarker et tyngdepunkt. Videre i rapporten kaller vi
denne gruppen for «Moderat gjadslet beitemark/fukteng». I gruppe 3 har flere nitrogentolerante
arter, og arter som gjerne gker i forekomst pa tidlige suksesjonsstadier pa naeringsrik jord, et
tyngdepunkt, dvs. arter knyttet til gjengroende, tidligere gjodslet jordbruksareal bl.a. gjengroende
beiter og dkre. Denne gruppen har vi kalt «Gjengroende jordbruksareal». I gruppe 4 har arter som kan
knyttes til kultiverte innmarksbeiter i drift og forstyrrelsespreget mark et tyngdepunkt, bl.a. innsddde
grasarter, nitrogentolerante arter, kerugras og trakktolerante arter. Denne gruppen har vi kalt
«Kulturbeiter/forstyrret mark» videre i rapporten.

3.2.2 Endringerirutene fra 1. til 2. registrering

Tabell 5 viser hvor stor andel av rutene en art forekommer i, innen hver av de fire gruppene ved
1.registrering, og artenes forekomster i de samme rutene ved 2. registreringstidspunkt.

I rutene som falt innunder gruppen «Naturbeitemark/utmark) ved 1.registrering har vi fatt en gkt
forekomst av skogsarter som bjgrk og hvitveis ved 2. registrering (5 % endring eller mer). Det har ogsa
blitt gkte forekomster av fuktighetskrevende arter som myrmjolke, slattestarr og lyssiv. I tillegg har det
blitt flere ruter med sglvbunke og knereverumpe. Arter som forekommer i feerre ruter ved 2.
registrering sammenliknet med 1. registrering (5 % endring eller mer) er bl.a. tepperot, finnskjegg,
folblom, legeveronika, gullris, snauveronika, einer, hvitklgver og krypsoleie. Dette er arter som alle
sammen kan knyttes til lysdpne beitemarker.

Innen gruppen «Moderat gjodslet beitemark/fukteng» har det ved 2. registrering blitt flere ruter med
beitemarikipe, stornesle, akersnelle og markrapp, som alle trives pé frisk og gjodslet mark. Arter som
forekommer i faerre ruter ved 2. registrering er bl.a. en rekke vanlige engarter (bade natureng- og
kulturengarter) som enghumleblom, harerug, bleikstarr, prestekrage, firkantperikum, glansmariképe,
rodklaver, fuglevikke, grasstjerneblom, engrapp, snauveronika, engrapp, hvitklgver og ugraslgvetann.
Det har ogsa blitt feerre ruter med timotei som er et innsddd eller forvillet forgras, samt vrangda som
er vanlig pé gjadslet og forstyrret mark.

Arter som forekommer i flere ruter ved 2. registrering enn ved 1. registrering innen gruppen «Gjengroende
jordbruksareal» er skogsarter som kratthumleblom og broddtelg, men ogsé noen vanlige kulturengarter som
sglvbunke, stornesle og hgymol har gkt i forekomst. Det er imidlertid mange kulturengarter som har
forsvunnet fra minst 5 % av rutene, bl.a. engsoleie, redklover, ryllik, tveskjeggveronika, nyseryllik, fuglevikke,
grasstjerneblom, stormaure, gulflatebelg, kertistel og ugraslgvetann.

Ruter som falt innunder gruppen «Kulturbeiter/forstyrret mark» ved 1. registrering, har fétt gkte
forekomster av engfrytle, engsoleie, radsvingel og engsvingel (innsadd forgras) ved 2. registrering.
Lyssiv, som begunstiges ved brakklegging og fuktigere klima, samt firkantperikum som gjerne kommer
inn pa brakklagt jordbruksareal, har ogsé gkt i forekomst. Arter som har forsvunnet fra mer enn 5 % av
rutene er vanlige arter pa kulturbeiter som f.eks. folblom, vanlig arve, snauveronika, hvitklgver,
markrapp, timotei og ugraslgvetann.
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Tabell 5: Et utvalg arter med tyngdepunkt i en eller flere vegetasjonsgrupper er markert. Forekomst er angitt i % andel
av rutene som arten forekommer i, innen gruppen. En gkning/reduksjon i forekomst i de samme rutene ved 2.
registrering er angitt med enten +/- (opp til 4,9 % endring), ++/-- (5 - 9,9 % endring) eller +++/--- (> 10 %
endring). Grgnn = skog/hei/fjell, bld = myr, fiolett = fukteng, gult = lite gjgdslet naturbeite.

Naturbeitemark/ utmark Mod. gj. beite/ fukteng Gjengr. jordbruksareal Kulturbeiter/ forstyrret
(n=135) (n=112) (n=111) mark (n=180)
1. reg. 2.reg 1.reg. 2.reg. 1.reg. 2.reg. 1.reg. 2.reg.

Tepperot 39,3 (-) 54 (-) 89 (+)
Smyle 241 (+) 36 (-) 6,1
Blabzer 17,9 09 (+) 1.1(+)
Skogstjerne 152 () 27 (4 22 (4)
Einer 54 (+) 09 33(9)
Rogn 19,6 (+) 126 (+) 56 (+)
Tyttebaer 36 (+) 1,8 (+) 1,10)
Geitsvingel L 081
Blokkebaer 2,7 (#)

Gjokesyre 6,3 (+) 54 (+) 6.7
Rosslyng 45 (-) (+)

Krekling 0,9

Fugletelg 3,6 (+) 1.1(+)
Bjork 144 (+) 78 ()
Harfrytle 1,8 (+) 06 (+)
Gran 81 (%) 1,74
Hvitveis 148 (++) 11,7 (4) 44 (-)
Smamarimjelle 0,9 (+) (+)
Osp 2,8 (+)
Hengebjork 1,7.(+)
Skogsnelle 0,6 (+)
Kratthumleblom 33
Broddtelg 06
Myrfiol 6,1 (+)
Stjernestarr 2,8 (+)
Blatopp 0,6 (+)
Kornstarr (+)
Myrmijolke 39(+)
Rome

Slattestarr 10,6 (+)
Skogstorkenebb 89
Enghumleblom 2,2 (+)
Sumpmaure 22
Hvitbladtistel 28
Grastarr 1,7(+)
Ballblom

Bekkeblom 44(-)
Vendelrot 2,8 (+)
Rod jonsokblom 1.1+
Sloke 4,4 (+)
Engfrytle 13,3 (++)
Finnskjegg 58,5 (--) 71(-) 50 (-)
Smasyre 38,5 (--) 16,1 (-) 54 (+) 18,3 (-)
Folblom 489 (---) 17,0 (-) 6,3 (-) 50,0 (--)
Arve 481 (-) 179 (-) 8,1 (-) 56,7 (--)
Gulaks 74,1 () 616 (-) 10,8 (-) 39,4 (-)
Legeveronika 348 (--) 22,3 (--) 1,8 (-) 10,0 (-)
Blaklokke 31,1 (4) 31,3 (-) 8,1 (-) 156 (-)
Harerug 252 259 (-) 0,9 (+) 39 ()
Bleikstarr 19,3 (-) 20,5 (--) 36 (-) 56 (+)
Gullris 18,5 (--) 232 (-) 2,7 (-) (+)
Engfiol 13,3 (-) 15,2 (+) 54 () 39()
Aurikkelsveve 12,6 (-) 11,6 (-) 72 (+)
Fielltimotei 12,6 (+) 10,7 () 1.1
Beitesveve 10,4 (-) 98 (-) 0,9 (-) 0,6 (-)
Sméengkall 96 (-) 13,4 (4) (+) 1,74
Engkvein 96,3 (-) 90,2 (+) 61,3 () 88,3 (+)
Beitemarikape 22 (-) 10,7 (++) 54 (-) 12,2 (-)
Engmarikape 59 (+ 26,8 (+) 18,0 (+) 16,7 (-)
Rodknapp 1,5 (-) 241 (-) 8,1 (-) 50 ()
Prestekrage 22 (-) 17,0 (-) 72(-) 72 (+)
Hvitmaure 3,0 (+) 13,4 (-) 72 33 ()
Knollerteknapp 11,6 (-) 36 (-) 1,1
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Tabell 5 forts.

Lys orange = nitrogentolerante arter og planter pa naringsrik jord som favoriseres nar bruken opphgrer,

orange = arter knyttet til dyrket/forstyrret mark, brun = trakktolerante arter.

Naturbeitemark/ utmark Mod. gj. beite/ fukteng Gjengr. jordbruksareal Kulturbeiter/ forstyrret

(n=135) (n=112) (n=111) mark (n=180)

1.reg. 2reg 1.reg. 2.reg. 2.reg. 1. reg. 2reg.
Lyssiv 24 4 (++) 54 36(4) 6,7 (++)
Myrtistel 24 4 (+) 89 (+) 8,1(4) 144 (+)
Knappsiv 17,0 (+) 6,3 (-) 27 83 (-)
Englodnegras 422(-) 36 27 233 (4
Engsyre 60,7 (+) 93,8 54.1(-) 728 (+)
Redsvingel 68,1 (+) 72,3 (+) 342(-) 556 (+)
Firkantperikum 74 (+) 348 (--) 279 (-) 78 (+)
Glansmarikape 07¢() 20,5 (--) 12,6 (-) 50 (-)
Engsnelle 1,5(-) 10,7 (-) 6,3 (-) 1,7 (-)
Soelvbunke 53,3 (++) 93,8 (-) 541 (+) 739 (4
Engsoleie 51,1 (+) 78,6 (-) 55,0 (-) 711 ()
Rodklever 8,1(-) 35,7 (--) 324 (-) 344 (1)
Ryllik 28,9 (+) 732 (-) 65,8 () 66,7 (-)
Mjedurt 12,6 (+) 438 (+) M14() 11,1 (4
Tveskjeggveronika 7.4 (+) 40,2 (+) 38,7 (-) 222 (-)
Nyseryliik 52 (+) 321¢(-) 279 (-) 11,1 (-)
Geitrams 59(-) 295 (-) 3154 06 (+)
Selie 7.4 (+) 17,0 (-) 19,8 (4 33 (4
Nyresoleie 0,7() 15,2 (+) 144 56 (-)
Hundekjeks 37 39,3 (+) 76,6 (-) 30,0 (+)
Stornesle 37 17,9 (+4) 70,3 (+) 222 (4
Fuglevikke 59(-) 50,0 (--) 66,7 (--) 172 ()
Grasstjerneblom 21,5 (-) 51,8 (--) 58,6 (—) 472 (-)
Bringebaer 11,9 (+) 33,0¢(-) 477 (4 6,1
Gjerdevikke 17,9 (+) 342 94 (+)
Vrangda 37¢(-) 15,2 (-) 243 (-) 39 ()
Stormaure 0,7 18,8 (-) 25(-) 6,1 (-)
Engreverumpe 8,9 (+) 19,8 (+) 11,1
Burot 09 15,3 (1) 1.7 (%)
Hestehov 09¢() 15,3 () 28 (-)
Hegg 37 36 (+) 15,3 1,7 (-)
Krattmjolke (+) 71(+) 15,3 (-) 06 (+
Svartvier 74(-) 98 (+) 13,5 (+
Sibirbjennkjeks 45(-) 10,8 (-) 11
Korsknapp 27 99 1,1((-)
Engrapp 71,9 (+) 77,7 (-) 53,2 (+) 894 (-)
Snauveronika 12,6 (--) 16,1 (--) 54 (+) 283 (—)
Karve 8,0(-) 99(-) 228 (-)
Vettistel 30¢() 09 (+) 72 189 (-)
Kveke 12,5(-) 55,0 (-) 20,0 (+)
Hundegras 22 26,8 (-) 52,3 (-) 2738 (+)
Gul flatbelg 1,5(-) 214 (-) 50,5 (-) 738 (+)
Akertistel 18 (-) 432 (-) 28 (+)
Amerikamjelke 59 (+) 10,7 (+) 234 (-) 16,7 (+)
Akersnelle 22 13,4 (+4) 225(+4) 56 ()
Strandrer 0,7 (-) 1,8 10,8 (+) 44 (+)
Kvassda 1,5 (+) 6,3 99() 39 (+)
Markrapp 23,0 (+) 15,2 (++) 396 (-) 511 ()
Engsvingel 0,7 (+) 11,6 (+) 342(-) 372 (4
Hvitklover 51,1 (--) 54,5 (---) 324 () 844 (-)
Krypsoleie 31,1 (--) 420 (+) 64,9 (-) 772 (-)
Heymol 8,1 26,8 (--) 378 (+) 60,0 (-)
Vassarve 59 (+) 18(-) 10,8 (-) 31,7 ()
Knereverumpe 3,7 (+4) (+) 09 (+ 228 (1)
Raigras 59 (-) 122 (+)
Gjetertaske (+) 09(-) 36 11,1 ()
Byheymol 0,7 (+) 09 6,7 (+)
Ugraslovetann 244 (-) 50,9 (---) 59,5 (---) 772 (—)
Timotei 22 (+) 50,0 (--) 46,8 () 539 (-
Tunrapp 22 (-) 45(-) 54 (+)
Groblad 22 (+) 1,8 (-) 72(4)
Tungras 1,5(+) (+) 45 (-)
Tunbalderbra (+) 0.9 (4
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I figur 7 vises vegetasjonsgruppenes plassering i forhold til hverandre i et todimensjonalt rom og i
hvilken retning rutene i de ulike vegetasjonsgruppene «beveger seg» fra 1. til 2. registrering. Forste og
annen aksen gjenspeiler de viktigste underliggende faktorene (miljogradienter) som artene i rutene
responderer pd. Hva disse faktorene er ble forsgkt tolket ved hjelp av et sett miljgvariabler med verdier
fra hver BMrute. Miljevariablene vises i plottet som piler. Pilens retning viser hvilken vei verdien til
variabelen gker, relativt til de to aksene. Miljogradientenes korrelasjoner med 1. og 2. aksen, andel
variasjon i vegetasjonen som miljevariabelen forklarer samt signifikansverdi er gitt i tabell 6.

Plantene som inngér i gruppen av ruter markert med grant (gjengroende jordbruksareal) har sitt
optimum til venstre langs 1. aksen, mens plantene i den fiolette gruppen (naturbeitemark/utmark) har
sitt optimum pa motsatt side helt til hgyre. Forskjellen mellom disse to gruppene er et uttrykk for
variasjonen langs 1.aksen. Tilsvarende er forskjellen mellom den bld gruppa (Kulturbeiter/forstyrret
mark) og den rade gruppa (Moderat gjodslet beite/fukteng) et uttrykk for variasjonen langs 2. aksen.

Ved hjelp av miljovariablene som er lagt oppa plottet ser vi hvordan disse korrelerer med aksene, og de
kan dermed bidra til en tolkning av hvilke underliggende miljogradienter aksene uttrykker. De
variablene som forklarer stgrst andel av variasjonen er neringsstoffer, pH, lys, temperatur og
beitegrad. 1. aksen er sterkt negativt korrelert med pH og temperatur, dvs. at det blir gkende verdier av
pH og temperaturverdier i rutene nar man gar til venstre langs 1. aksen. Naeringsstoffer er ogsa sterkt
negativt korrelert med 1. aksen men ogsa noe positivt korrelert med 2. aksen. Lys og beitegrad er sterkt
positivt korrelert med 2. aksen. Hayde over havet (HOH) er derimot positivt korrelert med 1. aksen og
negativt korrelert med 2. aksen. Fuktighet forklarer lite av variasjonen, men viser en negativ
korrelasjon med 2. aksen.

Variasjonen langs 1. aksen kan tolkes som et uttrykk for produksjonsevne, med hgyest
produksjonsevne til venstre og fallende produksjonsevne mot hgyre. Variasjonen langs 2. aksen kan
tolkes som beitepavirkning og (lys-) apenhet, med gkende apenhet oppover langs aksen.

Fra 1. til 2. registrering beveger grenn, bla og rad gruppe seg mot hgyre langs 1. aksen og noe nedover
2. aksen (fra heltrukken til stiplet sirkel). Dette kan indikere at naringsstoffer, pH-verdier,
temperatur, beitegrad og lysforhold reduseres i rutene i disse gruppene, mens fuktighetsverdier gker.
Bla gruppe utvider seg ogsa noe til venstre langs 1. aksen. En gkning i en eller flere av faktorene pH,
temperatur og neeringsstoffer kan vare underforliggende arsak. Fiolett gruppe utvides i begge
retninger langs aksen for lys og beitegrad. De rutene som ligger hayest over havet finnes for gvrig i
fiolett gruppe.

Disse endringene kan skyldes generelle endringer i rutene i de fire gruppene, men kan ogsa vaere
knyttet til at ruter endrer gruppetilherighet. Nar endringer i plantesammensetningen i en rute forer til
at ruta skifter karakter og flyttes fra en gruppe til en annen vil flyttingen pavirke egenskapene til begge
gruppene som er involvert. Disse endringene er nermere beskrevet i kap. 3.4
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— 1. registrering
---- 2. registrering

2.akse

-1.0

= Moderat gjgdslet beite/fukteng
Gjengroende jordbruksareal
Kulturbeiter/forstyrret mark

= Naturbeitemark/utmark

f
-1.5

-1.0

0.0

1.akse

0.5

1.5

Figur 7. De fire gruppene av ruter ved 1. og 2. registrering er her markert som sirkler langs 1. og 2. aksen i en DCA
ordinasjonen. | figuren vises ogsa noen malte (hgyde over havet — HOH) og estimerte (beitegrad)
miljggradienter i rutene og noen utregnete miljggradienter for pH (ph), naeringsforhold (nutri), temperatur
(temp), lys (light) og fuktighet (moist) basert pa Landolt indikator verdier knyttet til artene som finnes i rutene.
Miljggradientene er lagt oppa diagrammet som piler. Pilens retning viser hvilken vei i diagrammet verdien til

variabelen gker.

Tabell 6. Tabellen viser i hvilken grad miljgvariablene vist i figur C er korrelert med henholdsvis 1. aksen og 2. aksen i

DCA ordinasjonen, andel forklart variasjon (r2) samt om korrelasjonene er signifikante.

1.akse 2.akse r? Pr(>r)

Beitegrad 0.17900 0.98385 0.2341 0.001 ***
Hgyde over havet 0.31009 -0.95071 0.1337 0.001 ***
Temperatur -0.89061 0.45477 0.3882 0.001 ***
Lys -0.07118 0.99746 0.5096 0.001 ***
Fuktighet 0.70914 -0.70507 0.0064 0.026*

Jord pH, utregnet -0.95905 0.28325 0.8150 0.001 ***
Neeringsstoffer -0.91425 0.40515 0.9022 0.001 ***
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3.3 Endring i antall arter

For alle de 538 BM-rutene samlet ble det observert en gkning pa syv arter, men den gjennomsnittlige
artsrikheten i rutene har gatt ned mellom de to kartleggingene. Totalt ble det for begge kartleggingene
registrert 543 arter. Ved forste kartlegging var artsantallet 485 arter mens det ved andre kartlegging
ble registrert 492 arter. 51 av artene ble ikke gjenfunnet i andre kartlegging. Blant disse var det en del
engarter knyttet til ugjodslete naturbeitemarker/slattemarker, bl.a. bergmynte, enghaukeskjegg,
fagerklokke, fjelloyentrost, hjertegras, storblafjer og trefingerurt. Den svartelistede arten
kjempespringfre ble ikke gjenfunnet. Heller ikke vanlig edelgran som er et fremmed treslag. Det ble
samtidig funnet 58 nye arter i rutene. Av disse var det tre arter knyttet til ugjodslete
naturbeitemarker/slattemarker: bakkesgte, fjellmaringkkel, og marigras. Det har ogsd kommet inn
noen nye fremmede treslag, bl.a. fjelledelgran, lutzgran, nobelgran. Oversikt over alle arter som
forsvinner etter 1. registrering og nye arter som har kommet inn ved 2. registrering er vist i vedlegg 3.
Gjennomsnittlig antall arter i rutene har minket fra 27,1 arter ved forste kartlegging til 26, 5 arter i
andre.
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Figur 8: Antall arter i de ulike plantesamfunn har vaert relativt stabilt i overvakingsperioden.
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3.3.1 Rgdlistede og truede arter

Det har ikke blir registrert mange redlistede arter ved de to kartleggingene. Som figur 9A viser ble det
funnet 11 arter og for 10 av artene er forekomsten under en prosent av de 538 rutene. Bare ask har en
forekomst pé over 3 prosent ved andre kartlegging.

Som figur 9B viser har fire av artene en negativ endring med hensyn til forekomst i rutene. Det gjelder
krypjonsokkoll, finnmarksstarr, enghaukeskjegg og bakkemaure. For tuestarr, villeple og
kystblastjerne ble det ikke registrert noen endring i forekomst. Fire av artene har en gkning i
forekomst. Dette gjelder for toppstarr, bakkesate, krattsoleie og ask.
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Figur 9: Totalt for alle analyseruter ble det registrert 11 rgdlistearter. Figur (a) viser andelen (prosent) av rutene artene
ble funnet i ved fgrste og andre kartlegging. Figur (b) viser endringen i forekomst i rutene mellom de to
kartleggingene og hvilken truethetskategori artene er plassert i.
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3.3.2 Fremmede arter

I analyserutene er det registrert 13 fremmede karplantearter som er vurdert til & ha hay akologisk
risiko. Som figur 10A viser har de fleste artene en lav forekomst i de 538 rutene, men amerikamjglke
utmerker seg med tilstedeverelse i over 15 prosent av rutene. Fire av artene har en liten tilbakegang i
forekomst mens syv av artene er funnet i flere ruter ved andre kartlegging (Figur 10B). Amerikamjglke
utmerker seg med klart mest spredning.
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Figur 10: Figur 10A viser fremmede arter med hgy gkologisk risiko som ble registrert i analyserutene og andelen
(prosent) av rutene de ble funnet i ved fgrste og andre kartlegging. Figur 10B viser endringen i forekomst i
rutene mellom de to kartleggingene.

3.3.3 Endringer i forekomst av viktige pollinatorplanter

Vi har testet for signifikante endringer i karplantenes forekomst (antall arter som ble testet = 243). Det
er tydelig at en storre andel av viktige pollinatorarter for bier og humler er i tilbakegang, mens flere
arter som ikke blir bestgvet av humler og bier gker i forekomst (Figur 11).

Ryllik er en av de vanligste I de rutene som falt

urteplantene i Norge bade i innunder

lavlandet og heyt opp til fjells. plantesamfunnet

Den er sdrbar for gjengroing og Naturbeitemark/utmark
ble funnet til & ha gatt mest ved 1. omdrev har flere

tilbake i enger som ble overlatt til
seg selv. Ryllik er svaert viktig
som matkilde for pollen og nektar
for ulike insektsgrupper som
fluer og sommerfugler.

engarter blitt mindre
vanlige, bl.a. falblom,
krypsoleie, gullris,
legeveronika og
hvitklgver, som alle er
viktige for pollinerende
insekter. Arter som har
blitt vanligere er fuktighetskrevende arter, noen skogsarter og noen arter tilknyttet mer intensivt
drevet jordbruksmark. Det samme mgnsteret gjentar seg i alle plantesamfunnene. Typiske arter som

Foto: Jutta Kapfer, NIBIO
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indikerer mer fuktighet er for eksempel lyssiv, myrmjelke, myrfiol, ryllsiv og ulike arter av starr. Disse
finnes i signifikant flere ruter ved andre kartlegging enn det som ble funnet ved etablering.
Resultatene tyder ogsd pi at beiter og villenger generelt gror igjen. Blant de artene som ble mindre

vanlig er mange typiske engarter.

(a)
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Figur 11: Figuren viser hvilke arter som har gkt i forekomst i minst 5% av analyserutene og de som har gatt tilbake. (a)
Naturbeitemark/utmark; (b) Moderat gjgdslet beite/fukteng; (c) Gjengroende jordbruksareal; (d)
Kulturbeiter/forstyrret mark. Lilla farge angir de artene som er viktige for bier og humler. Fet skrift angir at

endringen er statistisk signifikant.

3.4 Dynamikk mellom vegetasjonsgruppene

Vi har sett nermere pa hvilke ruter som skifter vegetasjonsgruppe fra 1. til 2. registrering. Det er en
betydelig dynamikk i og mellom vegetasjonsgruppene, som vist i tabell 7.

I gruppen naturbeitemark/utmark gker antallet ruter fra 135 i 1. registrering til 145 ruter i 2.
registrering. Tabell 77 viser at 125 av rutene er de samme ved 1. og 2. registrering. To og atte ruter har
imidlertid skiftet til henholdsvis Moderat gjadslet beitemark/fukteng og Kulturbeiter/forstyrret mark.
Ni og elleve ruter som i 1. registrering havnet i henholdsvis Moderat gjadslet beitemark/fukteng og
Kulturbeiter/forstyrret mark har havnet i Naturbeite/utmark gruppen ved 2. registrering.
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Av 112 ruter som var kategorisert til & vaere Moderat gjadslet beitemark/fukteng ved 1. registrering er
det 5 faerre ved 2. registrering og bare 85 som er i samme kategori ved begge registrerings-
tidspunktene. De gvrige 27 rutene har endret plantesamfunn og fordelt seg nokséa jevnt pé de tre
andre. Av de 107 som er karakterisert & vaere Moderat gjodslet beitemark/fukteng ved 2. registrering
har 15 ruter kommet fra Kulturbeite/forstyrret mark.

Det har blitt 9 flere ruter i kategorien Gjengroende jordbruksareal fra 1. til 2. registrering. Av de 111
rutene med denne kategorien ved 1. registrering er det 93 som har samme kategori ved 2. registrering.
Tretten ruter har endret plantesamfunn til Kulturbeiter/forstyrret mark og 5 til Moderat gjadslet
beitemark/fukteng. Ved 2. registrering har det tilkommet 17 ruter fra Kulturbeite/forstyrret mark og
10 ruter fra Moderat gjadslet beitemark/fukteng. Det skjer ingen utveksling av ruter mellom gruppene
Gjengroende jordbruksareal og Naturbeite/utmark.

I gruppen Kulturbeiter/forstyrret mark er det bare 137 av de 180 rutene ved 1. registrering som
fremdeles er i samme gruppe ved 2. registrering. Det har ogsé blitt 14 faerre ruter i denne kategorien
fra 1. til 2. registrering. Fortitre ruter har skiftet til andre grupper ved 2. registrering mens det har
tilkommet 29 ruter, hvorav 13 fra Gjengroende jordbruksareal og 8 fra hver av de to andre kategoriene.

Eksempler pa ruter som har skiftet plantesamfunn fra 1. til 2. registrering er vist i figur 12.

Harerug er en typisk art for naturenger i lavlandet, som er
blant de viktigste levestedene for mange insekter og
planter. Okt bruk av gjodsel, eller brakklegging av beiter
og slattemarker, kan bidra til at denne lyskrevende arten
trekker seg tilbake da den blir lett utkonkurrert av mer
hoyvokste og naeringskrevende arter. Harerug, som er en
vanlig art i fjellet, er forresten et smaks- og naeringsrikt
krydder, ikke bare for beitedyr (f.eks. rype og smagnagere)
men ogsd for mennesker. De rodbrune yngleknoppene har
en noetteaktig smak og spises rett fra planten eller kokt.

Foto: Jutta Kapfer, NIBIO

Tabell 7: Tabellen viser en oversikt over hvilke plantesamfunn de 538 vegetasjonsrutene tilhgrte ved 1. og 2.
registrering. Tabellen gir ogsa en oversikt over vegetasjonsrutenes endring av plantesamfunn mellom de to
registreringene. @verste rad viser plantesamfunntype for alle ruter ved 1.registrering med antall ruter i
parentes. Fgrste kolonne viser plantesamfunntype for alle ruter ved 2. registrering. Ved a fglge kolonnene
nedover ser man hvilke plantesamfunn rutene i en kategori ved 1. registrering fordeler seg pa ved 2.
registrering. Fet skrift viser antall ruter som var i samme plantesamfunn ved begge registreringene.

Naturbeite/utmark Moderat gjgdslet Gjengroende Kulturbeiter/forstyrret
(n=135) beitemark/fukteng jordbruksareal mark (n=180)
(n=112) (n=111)
Naturbeite-/utmark
(n=145) 125 9 0 11
Moderat gjgdslet
beitemark/fukteng 2 85 5 15
(n=107)
Gjengroende
jordbruksareal 0 10 93 17
(n=120)
Kulturbeiter/forstyrret 8 8 13 137

mark (n=166)
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a)

Figur 12: Eksempler pa endringer fra (a) moderat gjgdslet beitemark/fukteng til kulturbeite/forstyrret mark (2006-2016)
(b) moderat gjgdslet beitemark/fukteng til gjengroende jordbruksareal (2006-2016) (c) naturbeite/utmark til
kulturbeite/forstyrret mark (2008-2018). Foto: NIBIO.
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3.4.1 Forekomsten av arter i plantesamfunnene har endret seg pa 10 ar

Klassifiseringsanalysen av datasettet fra 1. registrering (538 BM ruter) ble sammenliknet med en ny
Kklassifiseringsanalyse av de samme rutene fra 2. registrering. Tolkningen av den nye analysen ga oss
fortsatt de samme fire plantesamfunnene men analysen viste ogsa at det blir mindre eller mer av
enkeltarter innenfor plantesamfunnene (se tabell 8). Antall ruter som faller innunder de ulike
plantesamfunnene har ogsa endret seg fra 1. til 2. registrering. En fullstendig liste av arter og
forekomster i plantesamfunnene ved 1. og 2. registrering er vist i vedlegg 1.

I gruppen «Naturbeitemark/utmark» har antall BM-ruter gkt, dvs. at det er flere ruter ved andre
kartlegging som har fitt utmarkspreg. Serlig myrplanter og fuktighetstolerante arter forekommer i
flere ruter, deriblant slattestarr, myrmjglke, lyssiv, knappsiv og myrtistel. De tre sistnevnte favoriseres
ogséd dersom bruken opphgrer. I denne gruppen ser vi ogsé at en del skogsarter kommer inn i flere av
rutene, bl.a. bjerk, rogn, smyle, blabzr, skogstjerne, hengeving, fugletelg og hérfrytle. Nar det gjelder
typiske engarter har de fleste minket i forekomst. Artene folblom, legeveronika, gullris, smasyre og
finnskjegg er de engartene som har forsvunnet fra flest ruter.

I gruppen «Moderat gjadslet beitemark/fukteng»har antall BM-ruter blitt redusert fra forste til andre
kartlegging. De samme trendene som i «Naturbeitemark/utmark»-gruppen sees ogsa i denne gruppen,
dvs. at de fleste skogsarter og fuktengsarter gker i forekomst, mens de fleste engarter reduseres noe.
Bleikstarr er den arten som har gatt mest tilbake. Smaengkall har imidlertid gkt tilstedevaerelsen i
rutene med minst fem prosent. I denne gruppen finner vi ogsé en del arter som er nitrogentolerante
og som favoriseres ved oppher av bruk. Det er derimot ingen tydelige trender for disse artene mellom
de to kartleggingene. Noen gker i forekomst mens de fleste far en reduksjon i forekomst.

Det er en gkning av antall BM-ruter i gruppen «Gjengroende jordbruksareal» mellom de to
kartleggingene. En del av de nitrogentolerante artene som favoriseres ved oppher av bruk er pa
tilbakegang, mens enkelte, bl.a. selje, geitrams og stornesle, gker. Likeledes er de fleste av artene
knyttet til beitemarker og dyrka mark pa tilbakegang, mens en del skogsarter gker i forekomst. Alt i alt
ser det ut til at det har skjedd en ytterligere gjengroing i gruppen av ruter mellom de to kartleggingene,
der arter som er vanlige i et tidlig suksesjonsstadium har veket tilbake for arter som overtar pa seinere
suksesjonsstadier.

I den siste gruppen, «Kulturbeiter/forstyrret mark», har det skjedd en reduksjon i antall ruter fra
farste til andre kartlegging. De fleste engarter, bade nitrogentolerante og mer typiske naturengarter,
forekommer i feerre ruter ved den siste kartleggingen. Trakktolerante arter som tunrapp, groblad,
tungras og tunbalderbra gker imidlertid i forekomst. Likeledes er det en del arter knyttet til dyrka
mark som gker, bl.a. engsvingel, vassarve, raigras og knereverumpe. Det ser ut som at beitetrykket har
okt og at arealene har blitt mer intensivt drevet mellom de to kartleggingene.
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Tabell 8. Et utvalg arter med tyngdepunkt i en eller flere vegetasjonsgrupper er markert. Forekomst er angitt i % andel
av rutene som arten forekommer i, innen gruppen. En gkning/reduksjon i forekomst i gruppen ved 2.
registrering er angitt med enten +/- (opp til 4,9 % endring), ++/-- (5 - 9,9 % endring) eller +++/--- (> 10 %
endring). Grgnn = skog/hei/fjell, bld = myr, fiolett = fukteng, gult = lite gjgdslet naturbeite.

Tepperot
Smyle
Blabaer
Skogstjerne
Einer

Rogn
Tyttebaer
Geitsvingel
Blokkebaer
Gjokesyre
Rosslyng
Krekling
Hengeving
Bjork
Harfrytle
Gran

Hvitveis
Smamarimjelle
Osp
Hengebjork
Skogsnelle
Kratthumleblom
Broddtelg
Myrfiol
Stjernestarr
Blatopp
Kornstarr
Myrmijelke
Rome
Slattestarr
Skogstorkenebb
Enghumleblom
Sumpmaure
Hvitbladtistel
Grastarr
Ballblom
Bekkeblom
Vendelrot
Reod jonsokblom
Sloke
Engfrytle
Finnskjegg
Smasyre
Foelblom

Arve

Gulaks
Legeveronika
Blaklokke
Harerug
Bleikstarr
Gullris
Engfiol
Aurikkelsveve
Fjelltimotei
Beitesveve
Smaengkall
Engkvein
Beitemarikape
Engmarikape
Rodknapp
Prestekrage
Hvitmaure
Stemorsblom

Naturbeitemark/utmark  Mod. gj. beite/fukteng Gjengr. jordbruksareal Kulturbeiter/forst. mark
1. omdrev 2. omdrev
n=135

n=145

126 (+)
148 (+)

58,5 ()
38,5 ()
48,9 (--)
48,1 ()
741 (+)
34,8 ()
31,1 (-)
252 (-)
19,3 (-)
18,5 (-)
133 (-)
12,6 (-)
12,6 (+)
10,4 (-)
96 (-)
96,3 (-)
22 (+)
59 (+)
15()
22(-)
30(+)
0,7 (-)

1. omdrev

n=112

n=107
39,3 (-)
241 (-)
179 (-)
15,2 (+)
54 (+)
19,6 (+)
36 (+)
09 (+)
27 (+)
6,3 (+)
45 (-)
09
2,7 (-)

71(-)
16,1 (-)
17,0 (-)
17,9 (+)
61,6 (-)
223 (-)
313()
259 (-)
20,5 (-)
232 (-)
15,2 (+)
11,6 (+)
10,7 (-)

98 (-)
13,4 (++)
90,2 (+)
10,7 (+)
26,8 (+)
241 (+)
17,0 (-)
13,4 (-)

89 ()

n=111

2.omdrev 1, omdrev 2. omdrev

n=120
54 (-)
36 (-)
09 (-)
2,7 (+)
09 (-)
12,6 (+)
1,8 (+)

54 (+)

18 (-)
14,4 (+)
1,8 (+)
8,1 (+)
11,7 (+)
09 (+)

54 (+)
6,3 (-)
8,1 (-)
10,8 (-)
1,8 (+)
8,1 (-)
09 (+)
36 ()
2,7 (-)
54 ()

09 (-)
*)

61,3 (-)
54 ()
18,0 (-)
8.1 ()
72()
72()
10,8 ()

1.omdrev 2. omdrev

n=180

n=166
8,9 ()
6.1()
1,1 (+)
22()
33()
56 (-)
1.1()
0,6 (+)

6,7 ()
*)

1,7 (+)
78(-)
0,6

1,7 (+)
44()

28 (+)
1,7 ()
0,6 (+)
33(+)
0,6
6,1 ()
2.8 (+)
0,6
*)
39(#)

10,6 (-)
8,9 ()
22(+)
22()
28()
1,7 (-)

44()
28()
1,1()
44 (+)
133 ()
50()
18,3 (+)
50,0 (-)
56,7 (-)
394 (-)
10,0 (-)
156 ()
39 ()
56 (-)

39 ()
72(-)
1.1(+)
0,6 (-)
1,7 (+)
88,3 (+)
12,2 (+)
16,7 (-)
50()
72 (+)
3,3()
6,7 ()
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Tabell 8 forts. Lys orange = nitrogentolerante arter og planter pa naeringsrik jord som favoriseres nar bruken opphgrer,
orange = arter knyttet til dyrket/forstyrret mark, brun = trakktolerante arter.

Naturbeitemark/utmark Mod. gj. beite/fukteng Gjengr. jordbruksareal Kulturbeiter/forst. mark
1.omdrev 2.omdrev 1.omdrev 2. omdrev 1,omdrev 2.omdrev 1.omdrev 2 omdrev

n=135 n=145 n=112 n=107 n=111 n=120 n=180 n=166
Lyssiv 24 4 (+++) 54(-) 3,6 (+) 6,7 (++)
Myrtistel 24 4 (++) 89(-) 8,1(+) 14,4 (-)
Knappsiv 17,0 (++) 6,3(-) 2.7 (+) 8,3 (-)
Englodnegras 422(-) 36 (-) 2,7 (+) 23,3 (+)
Engsyre 60,7 (++) 93,8 (+) 54,1 (+) 72,8 (+)
Reodsvingel 68,1 (+) 72,3 (++) 342 (+) 55,6 (+)
Firkantperikum 7.4 (+) 348(-) 27.9(-) 7.8 (+4)
Glansmarikape 0,7 (-) 20,5 (--) 12,6 (--) 50(-)
Engsnelle 1,5(-) 10,7 (--) 6,3 (-) 1,7(-)
Selvbunke 53,3 (++) 93,8 (-) 54,1 (++) 739(-)
Engsoleie 51,1 (+) 78,6 (+) 55,0 (--) 71,1 (+)
Rodklover 81 (+) 357(-) 32,4 (--) 34.4(-)
Ryllik 28,9 (+) 73,2 (+) 65,8 (---) 66,7 (--)
Mjedurt 12,6 (+) 438 (+) 11.4(-) 11,1(-)
Tveskjeggveronika 74 (+) 40,2 (+) 38,7 (-) 22(-)
Nyseryllik 52 (+) 321 () 279 (--) 11,1(-)
Geitrams 59 (+) 29,5 (--) 31,5 (+4) 0,6 (+)
Selie 7.4 (+) 17,0 (-) 19,8 (++) 3,3(-)
Nyresoleie 0,7 (-) 15,2 (-) 14,4 (-) 56 (-)
Hundekjeks 37(+) 39,3 (+) 76,6 (-) 30,0 (+)
Stornesle 37() 17,9 (++) 70,3 (++) 22(-)
Fuglevikke 59(-) 50,0 (-) 66,7 (--) 17.2(-)
Grasstjerneblom 21,5(-) 51,8 (-) 58,6 (---) 47.2(-)
Bringebaer 11,9 (+) 33,0 (--) 47,7 (+) 6,1(-)
Gjerdevikke 17,9 (++4) 342(-) 94(-)
Vrangda 37() 15,2 (-) 243 (--) 39(-)
Stormaure 0,7 () 18,8 (-) 25(-) 6,1(-)
Engreverumpe 89 (+) 19,8 (+) 11,1()
Burot 09¢(-) 15,3.(-) 1,7 (+)
Hestehov 0,9 (+) 15,3 (-) 28(-)
Hegg 37() 36 (+) 15,3 (-) 1,7(-)
Krattmjolke (+) 71(+) 15,3 (-) 0,6 (+)
Svartvier 74() 98 (+) 13,5(-) (+)
Sibirbjennkjeks 45(-) 10,8 (-) 1,1(+)
Korsknapp 27(-) 9.9 (+) 1,1(-)
Engrapp 71,9 (+) 777 (-) 532(-) 89,4 (-)
Snauveronika 12,6 (-) 16,1 (--) 54 (+) 28,3 (--)
Karve 8,0 (+) 99(--) 22,8 (--)
Vettistel 30() 09 7.2(-) 189 (-)
Kveke 12,5(--) 55,0 20,0 (-)
Hundegras 2,2 (+) 26,8 (-) 52:3 (-) 27,8 (+)
Gul flatbelg 1,5(-) 21,4 (+) 50,5 (---) 7.8 (+)
Akertistel 1,8(-) 432 (--) 2.8 (+)
Amerikamjolke 59 (+) 10,7 (+) 234(-) 16,7 (+)
Akersnelle 22(-) 13,4 (+4) 22,5 (+) 5,6 (+)
Strandrer 0,7 (+) 1,8 (+) 10,8 (+) 44(-)
Kvassda 1,5 (+) 6,3 (+) 99 (+) 39(-)
Markrapp 230(-) 15,2 (+4) 396 (-) 51,1 (--)
Engsvingel 0,7 (+) 11,6 (++) 342(--) 37,2 (+)
Hvitklover 51,1 (--) 54,5 (--) 32,4 (--) 84,4 (+)
Krypsoleie 31,1 (--) 420 (+4) 64,9 (-) 77,2 (-)
Heymol 81(-) 26,8 (--) 37,8 (+) 60,0 (-)
Vassarve 59 (+) 1,8 (+) 10,8 (-) 31,7 (+)
Knereverumpe 37 (+) (+) 0,9 (+) 22,8 (+)
Raigras 59 (+) (+) 122 (+)
Gjetertaske 0,9 36(-) 1M1,1(-)
Byheymol 0,7(-) (+) 09() 6,7 (+)
Ugrasloevetann 244 (-) 50,9 (---) 59,5 (---) 77,2 (--)
Timotei 22 (+) 50,0 (--) 46,8 (--) 539 (--
Tunrapp 22 (--) 45(-) 54 (-)
Groblad 2,2 (+) 1,8(-) 72(-)
Tungras 1,5 (+) 45(-)
Tunbalderbra 0,9 (+)
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4 Diskusjon og konklusjoner

Av de opprinnelig 569 karplanterutene som ble etablert i perioden 2004-2008 var det 31 ruter det ikke
var mulig 4 kartlegge artsmangfoldet i. Disse 31 rutene var enten intensivert ved at de ble fulldyrket
eller de var omdisponert til andre formal enn jordbruksproduksjon slik som industritomter,
boligbygging eller lagringsplasser. For alle disse rutene var det opprinnelige plantemangfoldet enten
forsvunnet eller fullstendig endret som folge av fulldyrking.

Som man kan se fra vére resultater har det skjedd en god del bruksendringer pa de arealene der rutene
ligger. Flere av de tidligere beitemarksarealene har gatt ut av drift og blitt til villenger. Noen har til og
med fatt skogpreg. For de arealene som ved etablering var ute av drift og villenger har gjengroingen
fortsatt med storre andel busk- og tresjikt og flere har gatt over til a ligge i skog. For alle
arealkategoriene er det en reduksjon i arealer som har samme arealbruk ved begge omdrev, men det er
ogsa kartlagt en del dynamikk i arealbruken. Tidligere villenger har blitt tatt i bruk igjen, enten som
fulldyrket areal eller beitemark. For beitemarksrutene har noen blitt mer &pne, noe som tyder pa mer
intensivt beite, mens andre beiter har fatt storre grad av busk- og tresjikt. Men den gkte bruken pa
noen av arealene kompenserer ikke for de som fortsatt er eller har gatt ut av drift. I grove trekk kan vi
kategorisere hovedtrekkene i arealbruken i to. P4 den ene siden ser vi en intensivering i bruk og pa den
andre siden en fortsatt gjengroing. Disse to prosessene har hatt en pavirkning pa de plantesamfunnene
som vokser i rutene og pa de arealene rutene ligger. Selvfalgelig er det ogsa slik at plantesamfunn
endres over tid uavhengig av arealbruken som en del av en naturlig gkologisk dynamikk, men de
endringene vi har sett i denne overvakingen har en retning som klart indikerer en effekt av
arealbruken. Endringene vi ser i plantesamfunnene er observert over en ti-ars periode og fortsetter
den tendensen vi har observert til né vil vi nok i lgpet av den neste tidrsperioden se enda tydeligere og
mer omfattende endringer.

For de 538 rutene hvor vi kunne kartlegge artene, kunne vi gruppere artene i fire tydelige grupper
basert pa plantesamfunnene (karplantekomposisjonen) som vokste innenfor rutene. Ilepet av
overvakingsperioden har plantesamfunnene i enkelte ruter forandret seg, slik at antallet ruter som
befant seg i hver av de fire gruppene endret seg over tid. Samtidig endret plantesammensetningen
innenfor hver gruppe seg. De fire plantesamfunnene var:

e naturbeitemark/utmark

e moderat gjadslet beitemark/fukteng
¢ gjengroende jordbruksareal

e kulturbeiter/forstyrret mark

I gruppen naturbeitemark/utmark, moderat gjedslet beitemark/fukteng og gjengroende
jordbruksareal gror en del arealer til som folge av svakere beitetrykk. Typiske skogsarter eller sene
suksesjonsarter kommer inn og engartene forsvinner.

I gruppen kulturbeiter/forstyrret mark har vi registrert en mer intensiv bruk av arealene. Forekomsten
av arter som er knyttet til dyrket mark gker. Dette tyder pa gkt grad av innsding. Samtidig ser vi en
gkning i arter som indikerer gkt neeringsinnhold og arter som er tolerante for trakk. Dette signaliserer
at arealene der det gér beitedyr antakelig har starre besetninger og at arealene gjadsles i storre grad
enn tidligere. Bruken av en del arealer intensiveres i form av gkt grasproduksjon med innsadde arter
og tilfarsel av gjadsel.

Vi fant ogsé en gkning i fuktighetskrevende arter i flere av plantesamfunnsgruppene. Dette kan vaere et
klimasignal der fuktigere klima i kombinasjon med brakklegging og gjengroing gir disse artene bedre
levevilkar. Det er imidlertid ikke undersgkt pa en systematisk méate ennd, men disse forelapige
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resultatene indikerer at karplanteovervakingen ogsa kan vere en aktuell komponent i
klimaovervaking.

Fuktige enger og beiter er godt egnete habitater til
vekst av sivarter som f.eks. lyssiv. Spesielt i
omrdder med stor arlig nedber er dette sivet veldig
vanlig og avmerket som problematisk pga. sin
ubetydelige verdi som beite- og forplante. 3Q
overvdkingen viser at lyssiv har okt betraktelig
over de siste 10 ar. Det er sannsynlig at dette

# skyldes et vdtere og mildere klima og det kan

¢l forventes at klimaendringene vil bidra til en
ytterligere spredning av dette ugresset i fremtiden.

Ml Foto: Elling Mjaavatten, NIBIO

Nar det gjelder fremmede arter med hgy gkologisk risiko har disse lav forekomst i analyserutene. Det
kan skyldes at rutene ikke er plassert i kantsoner og kantareal der fremmede arter oftest dukker opp
forst. Ettersom forekomsten av de fremmede artene gker mange steder er det forventet at
tilstedevaerelsen og utbredelsen i vire analyseruter ogsa vil gke med tiden. Men dersom skjotsel
opprettholdes vil det antakelig veere vanskeligere for disse artene a fa etablert seg. Men
tilstedevaerelsen av fremmede arter med hgy gkologisk risiko i rutene er sdpass lav at vi ikke pa det
naveerende tidspunkt kan si om gkningen av disse artene er tilfeldig eller del av en trend. De fleste
fremmed-artene vi har registrert har vist en gkning i lopet av perioden.

De truede artene er ofte knyttet til mindre areal og er mer klumpvis fordelt i landet og fanges derfor i
liten grad opp av vart utvalg. For de artene vi har fanget opp ser vi bide en reduksjon og en gkning i
forekomst. En del arter som er i tilbakegang kan bli mer sjeldne enn de er i dag og har veert tidligere.

Engartene som er typiske for tgrrere, lysdpne areal med lite gjadselpreg gér tilbake i forekomst. Her
finnes arter som er viktige for pollinatorer som humler og bier. Ofte kan dette vaere areal som er
ekstensivt drevet, litt tungdrevet, har lavere produksjon og ikke lett lar seg intensivere eller
effektivisere sammen med drift av andre areal. Disse arealene er utsatt for brakklegging eller
omdisponering til andre formal dersom arealstgtten skulle reduseres eller forsvinne. Nar disse
planteartene forsvinner, blir ogsa leveomradene til de pollinerende insektene redusert i kvalitet
og/eller omfang. De kan ogsa forsvinne helt. Dette vil igjen fa innvirkning pa de tjenestene insektene
gir oss i matproduksjonen gjennom pollinering, men ogsé for andre organismer som lever av insekter,
for eksempel kulturlandskapsfuglene (Pedersen 2020). Samtidig vil ogsa opplevelseskvaliteten av
jordbrukslandskapets kulturlandskap forringes fordi de ofte fargesterke blomsterplantene forsvinner.

Basert pa de resultatene som er presentert i denne rapporten ser vi at det er behov for gkt
oppmerksomhet om naturbeitemarkens utbredelse og tilstand. Flere av artene som er knyttet til
naturbeitemarkene har endret sin forekomst signifikant selv om vegetasjonen i rutene fortsatt faller
innenfor begrepet naturbeitemark. Artenes forekomst indikerer at prosessene er i gang. De endringene
vi har kartlagt har skjedd bare i lgpet av de siste 10 arene og er en relativt rask endring i lopet av kort
tid. Disse forandringene har ikke bare betydning for mangfoldet av karplanter, men pavirker ogsé
annet biologisk mangfold som insekter og fugler. Det er store biologiske verdier knyttet til slike arealer
som igjen er viktig for blant annet matproduksjonen gjennom pollinering. Det er derfor behov for
handlingsplaner for naturbeitemarker i jordbrukslandskapet.

Den tydeligste trenden vi har fanget opp er brakklegging og pafelgende gjengroing og i kombinasjon
med intensivering pé andre areal. Samlet kan dette medfare store effekter pa det biologiske
mangfoldet. For & motvirke disse effektene er det viktig at arealene skjgttes og brukes pa riktig méte.
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Store besetninger av husdyr vil péfere arealene stort beitetrykk og effekter av trakk. Det er bare de
mest beite- og trakktolerante artene som takler slik belastning og mange arter forsvinner. Derfor er det
viktig & opprettholde s& mye beitemark som mulig med mindre besetninger. Arealtilskudd og tilskudd
til drift i ulendt terreng vil vaere en mulighet for at arealene som vi ser har begynt a gro igjen kan
fortsatt veere i drift.

Ved & fordele beitetrykket vil man samtidig minske behovet for tilforsel av gjadsel ut over det dyrene
selv produserer. Da gjelder det & finne en balanse mellom beitetrykket og det vegetasjonen har av
primaerproduksjon. Det gkende innslaget av naeringselskende planter som vi ser tyder pa at vi ikke er
neer det balansepunktet pé de arealene vi overvéker. For 4 oppna dette bar besetningene fordeles
geografisk bade lokalt og regional.

Hyvis deler av landet blir fritt for beitedyr pa innmarksnart beite forsvinner mye av det viktige
biologiske mangfoldet. I omrader der produksjonen legges om til mer fulldyrket areal bgr man etablere
eller skjatte tilstatende areal med engpreg slik at karplantemangfoldet opprettholdes og gir
leveomrader for blant annet pollinerende innsekter og insektspisende fuglearter.

Selv om vére resultater viser en uheldig utvikling i forhold til plantemangfoldet og arter som er viktige
for pollinerende insekter er det gode muligheter for 4 snu utviklingen med den rette forvaltningen og
okt fokus pa naturbeitemarkene. Ved 4 ta de gjengroende arealene i bruk igjen vil med stor
sannsynlighet mangfoldet av de viktige karplantene vende tilbake.

Noen aktuelle tiltak som kan bedre forholdene for slike karplanter av sarlig betydning for biologisk
mangfold og pollinerende insekter er:

e Utvikle handlingsplaner for naturbeitemarker i jordbrukslandskapet.

e Ved 4 ta de gjengroende arealene i bruk igjen vil med stor sannsynlighet mangfoldet av de viktige
karplantene vende tilbake.

e Opprettholde s& mye innmarksnaert beitemark som mulig med mindre besetninger

e Arealtilskudd og tilskudd til drift i ulendt terreng vil veere en mulighet for at arealene som vi ser har
begynt a gro igjen kan fortsatt veere i drift.

e Balansere beitetrykket s& mye som mulig med det vegetasjonen har av primarproduksjon.

e Ved a fordele beitetrykket vil man minske behovet for tilforsel av gjadsel ut over det dyrene selv
produserer. For & oppna dette bor besetningene fordeles geografisk bade lokalt og regional.

e I omrader der produksjonen legges om til mer fulldyrket areal bgr man etablere eller skjatte
tilstatende areal med engpreg slik at karplantemangfoldet opprettholdes og gir leveomrader for
blant annet pollinerende innsekter og insektspisende fuglearter.
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Vedlegg 1: TWINSPAN resultat med alle arter som forekommer i vegetasjonsgruppene ved 1. og 2. registrering.
Forekomst er angitt i % andel av rutene som arten forekommer i, innen gruppen.

Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4 Gruppe 1 =
lreg. 2.reg. |[lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. Naturbeitemark/utmark
Akeleie 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Alaskakornell 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0 G.I'uppe 2 = Moderat
gjodslet beitemark/
Alsikeklgver 0,0 0,0 0,9 0,9 7,2 8,3 3,9 2,4 fukteng
Amerikamjglke 5,9 9,7 10,7 15,0 234 21,7 16,7 17,5
Andemat 00 07 00 00l 00 o0l 06 00 Gruppe 3 = Gjengroende
Arve 48,1 43,41 17,9 18,7 8,1 5,8 56,7 52,4 ]ordbruksareal
Ask 07 21| 27 19 45 58 06 30 Gruppe 4 =
Aurikkelsveve 126 90| 11,6 121] 00 00| 72 60 Kulturbeiter/forstyrret
Bakkemaure 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 mark
Bakkesgte 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bakkeveronika 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 1,7 1,8
Ballblom 1,5 0,7| 10,7 11,2 2,7 0,0 0,0 0,0
Beitemarikape 2,2 3,4 10,7 14,0 5,4 0,8 12,2 14,5
Beitestarr 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Beitesveve 10,4 6,2 9,8 7,5 0,9 0,8 0,6 0,0
Bekkeblom 0,7 1,4 10,7 10,3 3,6 58 4,4 3,6
Bekkekarse 0,0 1,4 1,8 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Bekkestjerneblom 8,1 11,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,6 1,8
Bekkeveronika 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Berggull 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Bergknappslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Bergkvein 0,7 4,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bergmjglke 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Bergmynte 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bergskrinneblom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Bergsvineblom 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bitterbergknapp 0,0 0,0 1,8 0,9 3,6 0,8 0,6 0,6
Bjgnnbrodd 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bjgnnkjeks slekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Bjgrk 37,0 42,81 44,6 38,3 14,4 17,5 7,8 7,2
Bjgrnebeer coll. 0,0 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bjgrnebaerslekta 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bjgrnekam 5,9 6,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bjgrneskjegg 8,9 9,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Bladfaks 0,0 0,0 0,0 0,9 0,9 0,8 0,0 0,0
Blankmispel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,6 0,6
Bleikstarr 19,3 16,6 20,5 131 3,6 2,5 5,6 4,8
Bleikvier 2,2 0,7 1,8 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Blokkebaer 24,4 20,0 2,7 5,6 0,0 0,0 0,0 0,0
Blokkevier 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Blabaer 47,4 49,00 17,9 159 0,9 0,0 1,1 1,8
Blahegg 0,0 0,7 1,8 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Blaklokke 31,1 29,0 313 299 8,1 50 156 151
Blaknapp 11,9 11,0 7,1 5,6 0,9 0,0 0,0 0,0
Blakoll 7,4 5,5 3,6 7,5 2,7 0,0 6,1 7,2
Blatopp 252 26,2 3,6 1,9 0,0 0,0 0,6 0,6
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
l.rreg. 2.reg. |l.oreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |l.reg. 2.reg.
Blaveis 0,0 0,0 1,8 1,9 0,9 0,0 0,0 0,0
Bringebaer 11,9 14,51 33,0 25,2 47,7 52,5 6,1 5,4
Broddbergknapp 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Broddtelg 8,1 6,9 5,4 3,7 5,4 12,5 0,6 0,6
Brunrot 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Brgnnkarse 0,0 0,0 0,9 0,0 2,7 1,7 2,2 4,8
Brgnnkarseslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Bratestarr 23,0 20,0 7,1 7,5 0,0 0,8 2,2 1,2
Bukkeblad 0,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Burot 0,0 0,0 0,9 0,0| 15,3 12,5 1,7 3,0
Bustnype 0,0 0,0 2,7 1,9 1,8 1,7 1,1 0,0
Bygg 0,0 00| 00 00| 00 0,0 0,0 0,6
Byhgymol 0,7 0,7 0,0 0,9 0,9 0,8 6,7 10,2
Dikeforglemmegei 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Dikevasshar 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Dunhavre 1,5 2,1 7,1 8,4 6,3 3,3 3,3 1,2
Dunkjempe 0,7 0,0 6,3 2,8 0,0 0,0 0,6 0,6
Duskmyrull 5,9 6,9 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 1,8
Duskstarr 1,5 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Dvergbjgrk 2,2 0,0 0,0 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Dvergjamne 3,0 2,1 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Dvergmijglke 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Dvergsmyle 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Daslekta 3,7 4,11 17,0 13,11 17,1 21,7 7,2 6,6
Edelgranslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 2,7 1,7 0,0 0,0
Einer 40,7 31,0 5,4 7,5 0,9 0,8 3,3 0,0
Einstape 12,6 9,7 0,9 1,9 3,6 3,3 1,7 1,2
Elvesnelle 2,2 4,8 1,8 0,0 2,7 3,3 1,1 0,6
Engfiol 13,3 13,1 15,2 19,6 5,4 2,5 3,9 1,8
Engfrytle 63,7 65,5 37,5 38,3 2,7 5,0 13,3 9,6
Enghaukeskjegg 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Enghavre 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Enghumleblom 5,9 48| 27,7 22,41 12,6 10,0 2,2 3,0
Engkarse 8,1 13,8 2,7 2,8 2,7 4,2 9,4 10,2
Engkarseslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Engknoppurt 0,0 00l 18 28 18 2,5 1,1 0,0
Engkvein 96,3 952 90,2 92,5| 613 60,8 88,3 89,8
Englodnegras 42,2 38,6 3,6 1,9 2,7 4,2 23,3 24,1
Engmarihand 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Engmarikdpe 5,9 83| 26,8 28,0 18,0 17,5 16,7 15,7
Engnellik 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Engrapp 71,9 75,2 77,7 74,8 53,2 51,7 89,4 86,1
Engreverumpe 0,0 0,0 8,9 12,1 19,8 20,0 11,1 10,8
Engsmelle 1,5 0,0 2,7 0,0 0,0 0,8 1,7 1,8
Engsnelle 1,5 0,7] 10,7 5,6 6,3 2,5 1,7 0,0
Engsoleie 51,1 53,1] 78,6 80,4 55,0 47,5 71,1 75,3
Engsvingel 0,7 4,1 11,6 16,8 34,2 25,8 37,2 42,2
Engsyre 60,7 66,9] 93,8 944| 541 550 728 729
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Engtjeereblom 0,0 0,0 0,9 0,9 1,8 1,7 0,6 0,0
Eple 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6
Ettarsknavel 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 1,7 0,6
Fagerklokke 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 0,0
Fagerperikum 0,0 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fingerstarr 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Finnmarksstarr 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Finnskjegg 58,5 49,7 7,1 4,7 0,0 0,0 5,0 2,4
Fiolslekta 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Firblad 1,5 0,0 2,7 3,7 4,5 5,0 0,6 0,0
Firfrevikke 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Firkantperikum 7,4 11,0 34,8 29,91 279 25,0 7,8 13,9
Fjell-lgvetenner 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fjelledelgran 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,6
Fjellfiol 3,0 4,1 2,7 3,7 0,0 0,8 0,0 0,0
Fjellflokk 0,0 0,0 2,7 2,8 3,6 3,3 0,0 0,0
Fjellforglemmegei 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fjellfrgstjerne 1,5 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fjellgulaks 7,4 6,9 1,8 1,9 0,0 0,0 0,0 0,6
Fiellkvein 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiellmarikape 11,1 8,3 1,8 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Fjellmaringkkel 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiellpestrot 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fiellrapp 1,5 0,0 1,8 0,9 0,0 0,0 1,1 0,6
Fjellstjerneblom 1,5 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fjelltimotei 12,6 15,2 10,7 7,5 0,0 0,0 1,1 1,2
Fielltistel 1,5 2,1 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Fiellgyentrgst 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Fjerekoll 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,6
Fjeresaltgras 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Fjeeresaul gk 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,6
Fjeresivaks 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Flaskestarr 0,7 4,8 5,4 0,9 0,0 1,7 0,0 1,8
Flatrapp 0,0 0,0 3,6 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Flatsiv 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Flekkgrisgre 0,7 0,7 1,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Flekkmarihand 2,2 3,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Flekkmure 2,2 3,4 2,7 1,9 0,0 0,0 1,1 1,2
Flikbrgnsle 0,0 0,0 1,8 0,0 0,9 0,8 0,0 0,6
Flgyelsmarikape 0,0 0,0 8,9 7,5 5,4 0,8 1,1 2,4
Fredlgs 0,0 0,7 1,8 0,9 4,5 5,0 0,6 0,0
Frynsestarr 0,7 0,7 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Frytleslekta 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Frgmelde 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Fugletelg 14,1 15,9 3,6 6,5 0,0 0,0 1,1 1,2
Fuglevikke 5,9 4,8| 50,0 46,7| 66,7 59,2 17,2 16,3
Furu 5,9 9,0 9,8 9,3 4,5 58 1,1 1,8
Fglblom 489 303| 17,0 16,8 6,3 42| 500 47,6
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Geitrams 5,9 6,2 29,5 22,4] 315 38,3 0,6 1,2
Geitskjegg 0,0 0,0 0,9 0,0 0,9 1,7 0,6 0,0
Geitsvingel 259 221 0,9 1,9 0,0 0,0 0,6 1,2
Geittelg 0,0 1,4 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Gjeldkarve 1,5 0,7 8,9 13,1 0,9 0,8 6,1 4,2
Gjerdevikke 0,0 00| 17,9 23,4 342 308 94 10,2
Gjetertaske 0,0 0,0 0,9 0,9 3,6 2,5 11,1 10,2
Gjgkesyre 23,7 23,4 6,3 6,5 5,4 9,2 6,7 5,4
Glansmarikape 0,7 0,0| 20,5 12,1 12,6 6,7 5,0 4,8
Glattmarikape 0,7 0,7 6,3 7,5 5,4 2,5 5,6 3,6
Gran 12,60 17,2 21,4 187 8,1 12,5 1,7 1,8
Grannmarikape 2,2 1,4 5,4 2,8 0,9 0,0 3,3 1,2
Grasstjerneblom 21,5 21,4 51,8 47,7] 586 450 47,2 434
Groblad 2,2 4,1 1,8 0,0 7,2 58| 289 343
Grov nattfiol 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Grgftesoleie 4,4 7,6 2,7 0,0 0,9 1,7 0,6 1,2
Grgnkurle 1,5 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Grgnnstarr 4,4 5,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Grgnnvier 52 5,5 6,3 9,3 0,9 0,0 0,6 0,0
Graor 2,2 2,1 1,8 4,71 13,5 12,5 1,7 2,4
Graselje 0,0 0,0 0,0 0,0 2,7 2,5 0,0 0,0
Grastarr 5,9 9,0 11,6 15,9 0,9 0,0 1,7 1,2
Gul flatbelg 1,5 0,7 21,4 252 50,5 383 7,8 9,6
Gul frgstjerne 0,0 0,0 0,9 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0
Gulaks 74,1 78,6 61,6 59,8 10,8 6,7 39,4 34,9
Gulldusk 0,0 0,7 1,8 0,0 2,7 2,5 0,0 0,6
Gullris 18,5 12,4 232 215 2,7 1,7 0,0 0,0
Gulmaure 0,7 0,7 5,4 8,4 6,3 5,0 2,2 1,2
Gulstarr 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Gasemure 0,0 0,7 6,3 6,5 1,8 0,8 1,1 1,2
Hagelupin 0,0 0,0 0,9 1,9 0,9 0,8 0,6 0,0
Hagtorn 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Hanekam 1,5 1,4 0,9 0,9 0,0 1,7 3,3 1,2
Haremat 0,0 0,0 0,0 0,9 3,6 1,7 0,0 0,6
Harerug 25,2 23,4 25,9 23,4 0,9 1,7 3,9 2,4
Harestarr 28,1 36,6] 23,2 20,6 5,4 7,5 16,7 19,9
Hassel 4,4 4,1 3,6 2,8 0,0 1,7 0,0 0,0
Havre 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hegg 3,7 3,4 3,6 4,71 15,3 15,0 1,7 1,2
Heiblafjaer 0,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heifrytle 0,0 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heisiv 11,1 11,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heistarr 1,5 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Heivier 6,7 5,5 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0
Hengeaks 0,7 0,7 4,5 4,7 3,6 5,0 0,0 0,0
Hengebjgrk 5,2 3,4 12,5 14,0 14,4 19,2 1,7 0,6
Hengeving 14,8 20,0 2,7 1,9 1,8 1,7 1,7 1,8
Hestehavre 0,7 0,0 0,9 0,9 0,9 1,7 0,0 0,6
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Hestehov 0,0 0,0 0,9 19| 15,3 10,8 2,8 1,8
Hesterumpe 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Hjertegras 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hjulmarikape 0,0 0,0 0,9 1,9 0,9 0,0 0,0 0,0
Hodestarr 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Humle 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Hundegras 2,2 2,8| 268 252| 52,3 508 27,8 289
Hundekjeks 3,7 4,1 39,3 42,11 76,6 72,5 30,0 33,7
Hundekvein 1,5 3,4 0,9 0,9 0,9 0,0 0,0 0,6
Hundekveke 0,0 0,0 0,9 0,0 1,8 2,5 0,6 0,0
Hvete 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,6 0,6
Hvitbergknapp 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Hvitbladtistel 6,7 62| 17,0 187 1,8 3,3 2,8 0,6
Hvitgran 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Hvitklgver 51,1 44,11 54,5 42,11 32,4 22,5 84,4 87,3
Hvitmaure 3,0 3,4 13,4 13,1 7,2 5,8 3,3 2,4
Hvitveis 14,8 19,3 19,6 17,8 11,7 14,2 4,4 1,8
Hybrideik 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Hgnsegras 0,7 0,0 0,0 0,0 1,8 0,8 1,1 1,8
Hgymol 8,1 76| 268 215| 37,8 41,71 600 56,0
Harfrytle 11,9 14,5( 116 12,1 1,8 5,0 0,6 0,6
Harstarr 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Harsveve 52 6,9 5,4 7,5 0,0 0,8 3,9 1,2
Istervier 0,7 0,7 1,8 2,8 1,8 2,5 0,0 0,0
Italiensk raigras 0,7 0,7 0,0 0,0 1,8 0,0 2,2 0,0
Jonsokkoll 6,7 4,1 5,4 0,9 0,9 0,8 2,2 1,2
Jordngtt 11,9 12,4 0,0 0,9 0,9 0,8 3,3 4,2
Jablom 1,5 0,7 2,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kanelrose 0,0 0,0 3,6 2,8 2,7 2,5 0,0 0,0
Karve 0,0 0,0 80 10,3 9,9 42| 228 169
Kattefot 4,4 2,1 1,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Kattehale 1,5 2,8 1,8 0,0 1,8 1,7 0,6 0,6
Kildemarikape 3,0 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kildemjglke 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kildeurt 5,9 6,2 0,9 1,9 0,0 0,0 4,4 6,6
Kirsebaerslekta 0,7 0,7 0,0 1,9 0,9 0,8 0,0 0,0
Kiempekonvall 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Kiempepiggknopp 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Kiempespringfrg 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Kjertelhgnsegras 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,6 1,2
Kjertelgyentrgst 3,0 2,8 1,8 0,9 0,0 0,0 1,7 1,2
Kjgttnype 0,0 0,0 0,0 0,9 2,7 1,7 0,0 0,6
Klengemaure 0,7 0,0 0,9 1,9 4,5 4,2 0,6 1,8
Klokkelyng 11,9 8,3 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Klokkevintergrgnn 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Klourt 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Knappsiv 17,0 22,8 6,3 1,9 2,7 5,8 8,3 4,2
Knegras 11,1 9,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Knereverumpe 3,7 8,3 0,0 1,9 0,9 2,5 22,8 25,3
Knollerteknapp 0,0 0,01 11,6 10,3 3,6 3,3 1,1 0,6
Kornstarr 17,8 214 3,6 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8
Korsknapp 0,0 0,0 2,7 0,9 9,9 10,8 1,1 0,6
Kranskonvall 0,0 0,7 1,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Kransmynte 0,0 0,0 0,0 0,9 2,7 0,8 0,0 0,0
Kratthumleblom 0,0 0,0 7,1 6,5 12,6 15,8 3,3 4,2
Krattlodnegras 7,4 11,7 1,8 0,0 1,8 0,8 1,7 2,4
Krattmjglke 0,0 3,4 7,1 8,4| 153 11,7 0,6 3,0
Krattsoleie 0,0 0,0 0,9 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Krekling 18,5 15,9 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Krossved 0,0 0,0 0,9 0,0 0,9 1,7 0,0 0,0
Krusetistel 0,0 0,0 1,8 0,9 0,9 2,5 0,6 0,0
Krushgymol 0,0 0,7 0,9 0,0 1,8 0,8 1,7 0,0
Krypfredlgs 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Krypjonsokkoll 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Krypkvein 74 10,3 1,8 0,0 0,0 0,8 3,3 6,0
Krypsoleie 31,1 22,1 42,0 486 649 600 772 735
Kvann 0,0 0,0 1,8 2,8 0,9 0,8 0,6 0,6
Kvassda 1,5 3,4 6,3 6,5 99 11,7 3,9 3,0
Kvasstarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Kveinslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,6 0,6
Kveke 0,0 0,0| 125 7,5/ 550 550/ 200 181
Kvitlyng 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kystbergknapp 2,2 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0 2,2 2,4
Kystblastjerne 1,5 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kystgrisgre 9,6 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 1,2
Kystmaure 27,4 26,2 0,0 0,0 0,0 0,0 5,0 3,0
Kystmyrklegg 5,9 34/ 00 00/ 00 0,0 0,0 0,0
Kysttjernaks 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Kalslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Landgyda 0,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 2,8 1,2
Langstarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Lappvier 3,0 3,4 1,8 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Legeveronika 34,8 28,3 22,3 17,8 1,8 2,5 10,0 7,2
Legevintergrgnn 1,5 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Liljekonvall 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,8 0,6 0,0
Linbendel 0,7 0,0 0,0 0,0 1,8 1,7 3,3 2,4
Linnea 0,7 0,7 0,9 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Lintorskemunn 0,7 0,0 2,7 2,8 3,6 1,7 0,0 0,0
Lodnefaks 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Lodnestarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 1,7 0,0 0,0
Lodnestorkenebb 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Loppestarr 0,7 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lundrapp 0,0 0,0 0,9 0,9 2,7 2,5 0,6 0,0
Lutzgran 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Lyssiv 24,4 34,5 5,4 3,7 3,6 7,5 6,7 12,7
Lgvetannslekta 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Maiblom 8,9 8,3 3,6 5,6 1,8 3,3 0,6 0,0
Maigull 0,0 0,7 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Mannasgtgras 4,4 6,9 2,7 2,8 0,9 1,7 3,9 4,8
Mariangkleblom 0,0 0,0 2,7 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0
Marigras 0,0 0,0 0,0 2,8 0,0 0,8 0,0 0,0
Marikapeslekta 3,0 0,7 7,1 2,8 5,4 0,8 2,2 1,8
Maringkkel 0,7 1,4 2,7 1,9 0,9 0,8 0,0 0,0
Markfrytle 1,5 2,8 0,0 1,9 0,0 0,0 1,1 0,0
Markjordbaer 3,7 34| 11,6 14,0 6,3 7,5 3,3 2,4
Markrapp 230 22,8 152 243| 39,6 383| 51,1 446
Mattesveve 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Maurarve 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 3,3 0,0 0,0
Meldestokk 0,0 0,0 0,9 0,0 7,2 1,7 4,4 3,0
Mellomnype 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Mjuksivaks 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Mjgdurt 12,6 13,1 43,8 45,81 41,4 40,8 11,1 10,8
Mijglkerot 0,0 0,7 1,8 0,0 0,9 1,7 0,0 0,0
Mjglkeslekta 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,6
Morell 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,6 0,0
Moskusurt 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,0 0,0 0,0
Mus gre 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Myk krakefot 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Myrfiol 49,6  545| 27,7 355 4,5 3,3 6,1 54
Myrhatt 8,1 6,9| 10,7 8,4 3,6 4,2 1,1 1,8
Myrklegg 0,0 07 09 00/ 00 0,0 0,0 0,0
Myrmaure 5,2 4,8 6,3 5,6 1,8 1,7 1,7 2,4
Myrmjgl ke 13,3 20,0 7,1 5,6 1,8 4,2 3,9 5,4
Myrrapp 3,7 0,0 2,7 4,71 20,7 20,0 2,2 1,2
Myrsaul gk 0,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 1,8
Myrsnelle 0,7 2,1 5,4 5,6 1,8 2,5 0,6 0,0
Myrtistel 24,4 317 8,9 8,4 8,1 10,8 14,4 12,0
Myskegras 3,7 4,1 2,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Mgrk kongslys 0,0 0,0 0,9 0,9 0,9 1,7 0,6 0,0
Mgrkmjgl ke 0,0 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nattfiol 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Nattfiolslekta 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Nikkevintergrgnn 0,7 0,0 0,9 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Nobelgran 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nordlgvetenner 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nordmarikdpe 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Norsk mure 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Nyremarikdpe 0,7 0,7 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Nyresildre 0,0 0,0 0,9 0,0 1,8 0,8 0,0 0,0
Nyresoleie 0,7 0,7 15,2 14,0 144 125 5,6 3,6
Nyseryllik 5,2 9,0 321 308 279 200 11,1 9,0
Olavsstake 0,7 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Ormetelg 2,2 2,1 0,9 2,8 0,0 33 0,0 0,6
Osp 3,0 4,11 15,2 15,9 8,1 5,8 2,8 4,8
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Paddesiv 2,2 2,1 0,0 0,0 1,8 0,8 4,4 7,2
Perikumslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Perlevintergrgnn 4,4 0,7 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Piggstarr 0,0 0,0 0,9 0,9 1,8 0,8 0,0 0,0
Platanlgnn 0,0 1,4 0,0 0,0 0,9 0,8 0,6 0,6
Pors 3,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Prestekrage 2,2 2,11 17,0 12,1 7,2 3,3 7,2 7,8
Prikkperikum 0,0 0,0 1,8 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Pglstarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Raigras 5,9 6,9 0,0 0,0 0,0 0,8 12,2 13,9
Rapp slekta 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,8 0,0 0,0
Reinfann 0,0 0,0 0,0 0,9 8,1 6,7 1,1 0,6
Revebjelle 8,9 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 2,2 1,2
Rogn 370 379 196 224 12,6 16,7 5,6 3,6
Rome 12,6 9,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Roseslekta 1,5 1,4 3,6 0,9 1,8 1,7 2,2 1,8
Rosettkarse 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Rundsoldogg 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Rustjerneblom 0,7 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Ryllik 289 33,1 732 748] 658 492 66,7 59,0
Ryllsiv 6,7 13,1 1,8 0,9 1,8 1,7 2,2 3,6
Rgd jonsokblom 4,4 3,4 7,1 7,5 9,0 13,3 1,1 0,0
Rodhyll 0,0 0,0 1,8 0,9 6,3 7,5 1,7 0,0
Redklgver 8,1 83| 357 308 324 208 344 331
Rgdknapp 1,5 0,0 241 24,3 8,1 4,2 5,0 3,6
Redsvingel 68,1 710 723 813| 342 358 556 578
Rorkveinslekta 0,0 0,7 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Rgsslyng 230 179 4,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Saftstjerneblom 0,0 0,7 0,9 0,0 0,0 0,8 1,7 1,2
Saltbendel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Saltsiv 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Sandarve 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 1,1 0,6
Sauesvingel 11,9 11,0 8,9 12,1 0,9 0,8 7,8 4,2
Sauetelg 2,2 5,5 0,0 0,9 0,9 1,7 1,1 1,8
Selje 7,4 97 17,0 16,8| 19,8 258 3,3 3,0
Sennegras 0,0 0,7 2,7 0,0 1,8 0,0 0,6 0,6
Setergraurt 3,0 1,4 1,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Seterrapp 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Seterstarr 3,7 8,3 3,6 0,9 0,0 0,8 0,6 1,2
Setersyre 4,4 4,1 0,9 0,9 0,0 0,8 0,6 0,0
Shetlandsgyentrgst 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Sibirbjgnnkjeks 0,0 0,0 4,5 1,9 108 10,0 1,1 2,4
Sisselrot 4,4 4,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Sitkagran 0,7 1,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,6
Skarmarikape 96 10,3| 15,2 12,1 3,6 0,8 10,0 10,8
Skjermsveve 4,4 3,4 9,8 12,1 5,4 4,2 2,2 0,6
Skjgrlok 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Skogbjgrnebaer 1,5 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Skogburkne 22,2 31,7] 10,7 9,3 9,9 15,0 5,6 7,8
Skogfiol 5,9 4,8 98 10,3 0,9 2,5 1,1 1,2
Skoggraurt 52 2,8 4,5 1,9 0,0 0,0 0,0 0,6
Skogkarse 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 1,8
Skogklgver 0,0 0,0 8,9 7,5 11,7 9,2 2,2 0,6
Skogmarihand 0,0 0,0 2,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Skogrgrkvein 1,5 1,4 8,9 9,3 8,1 8,3 0,6 1,2
Skogsalat 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Skogsivaks 0,0 0,0 0,0 0,9 54 4,2 0,0 0,0
Skogsnelle 6,7 9,0 134 159| 189 208 0,6 1,2
Skogstjerne 46,7 49,01 15,2 19,6 2,7 4,2 2,2 1,8
Skogstjerneblom 3,7 4,1 0,9 1,9 4,5 5,0 2,2 0,6
Skogstorkenebb 21,5 22,8| 41,1 458 27,9 26,7 8,9 7,2
Skogsvinerot 0,0 0,0 0,0 0,0 3,6 1,7 0,6 0,6
Skrubbaer 9,6 10,3 2,7 3,7 0,9 0,0 0,0 0,0
Skvallerkal 0,0 0,7 0,9 0,0 3,6 83 2,8 2,4
Skyggeborre 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Slirestarr 7,4 6,2 6,3 4,7 0,9 0,0 0,0 0,6
Slyngsgtvier 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Slgke 52 62| 16,1 18,7 252 258 4,4 5,4
Slattestarr 356  483| 259 299 2,7 33 10,6 9,0
Smalkjempe 7,4 9,7 2,7 0,0 0,9 0,8 5,0 4,2
Smyle 659 66,2 24,1 215 3,6 3,3 6,1 2,4
Smorbukk 0,0 0,0 0,9 1,9 1,8 2,5 0,6 0,0
Smortelg 3,0 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Smabergknapp 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,6 0,0
Smaengkall 9,6 9,0 134 187 0,0 0,8 1,7 2,4
Smamarimjelle 3,7 41| 12,5 15,0 0,9 4,2 0,0 0,0
Smarapp 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0
Smargrkvein 0,7 0,7 7,1 5,6 0,9 0,8 2,2 1,2
Smasmelle 0,7 1,4 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Smastorkenebb 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Smasyre 385 29,0/ 16,1 11,2 54 58 18,3 19,3
Smatveblad 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Smavasshar 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,0
Snauveronika 12,6 7,6 16,1 6,5 5,4 5,8 28,3 18,7
Snelleslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Snerprgrkvein 0,7 0,7 1,8 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Sommereik 3,0 0,7 0,9 0,9 0,9 1,7 1,1 0,6
Spansk kjgrvel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Spisslgnn 1,5 0,7 6,3 2,8 5,4 5,0 0,0 0,0
Sprikevasshar 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Springfrg 0,0 0,0 0,0 0,0 3,6 4,2 0,0 0,0
Stakekarse 0,0 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0
Stankstorkenebb 0,7 0,7 0,0 0,9 0,9 1,7 0,6 1,2
Starrslekta 0,0 0,7 0,0 0,9 0,0 0,0 0,6 0,0
Steinnype 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Stemorsblom 0,7 0,0 8,9 8,4| 10,8 5,8 6,7 5,4
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Stikkelsbaer 0,7 0,0 0,0 0,0 0,9 1,7 1,1 1,2
Stivdylle 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,0 0,6 0,6
Stivsveve 1,5 1,4 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Stjerneblomslekta 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Stjernesildre 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Stjernestarr 25,9 26,9 2,7 0,0 0,0 0,0 2,8 3,6
Stolpestarr 0,0 0,0 1,8 0,9 0,0 0,0 0,0 0,6
Stor myrfiol 0,0 0,0 2,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Stor myrmaure 0,7 2,1 0,9 0,9 2,7 5,0 1,1 1,2
Storarve 0,0 0,0 3,6 2,8 1,8 0,0 1,1 0,0
Storblafjeer 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Storklokke 0,0 0,0 0,0 0,9 4,5 2,5 1,1 1,8
Storkvein 0,0 0,0 1,8 0,9 3,6 2,5 1,7 0,6
Stormarimjelle 5,9 5,5 6,3 5,6 0,9 2,5 0,0 0,0
Stormaure 0,7 0,7] 18,8 15,9 22,5 16,7 6,1 6,0
Stornesle 3,7 2,81 17,9 23,4 70,3 77,5 22,2 20,5
Stortveblad 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Strandkjempe 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 1,8
Strandkryp 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,1 0,6
Strandmelde 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Strandrgr 0,7 2,1 1,8 1,9 10,8 12,5 4,4 3,6
Strandvindel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Strutseving 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Sumphaukeskjegg 5,9 4,8 4,5 8,4 0,9 0,8 0,6 0,0
Sumpmaure 5,2 2,8 17,9 21,5 2,7 4,2 2,2 1,8
Sumpsiv 7,4 3,4 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Sumpsivaks 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Svarthyll 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Svartknoppurt 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,6 0,0
Svartor 2,2 2,8 2,7 0,0 0,9 2,5 0,0 0,0
Svartvier 7,4 5,5 9,8 13,11 13,55 11,7 0,0 1,2
Svartvier x grgnnvier 0,0 0,7 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sveveslekta 0,7 1,4 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 1,2
Svinemelde 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8 0,0 1,1 0,6
Syreslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Syrin 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Seerbustarr 0,0 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Sglvbunke 533 64,1 938 925/ 541 625 739 735
Sglvmure 0,0 0,0 0,9 1,9 0,9 2,5 1,7 0,6
Sglwier 6,7 4,8 0,9 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Sgtbjgrnebaer 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Taigastarr 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Takrer 0,0 0,7 0,0 0,0 1,8 1,7 0,6 0,0
Tangmelde 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6
Teiebaer 3,7 2,8 7,1 10,3 2,7 1,7 0,0 0,0
Tepperot 81,5 79,31 39,3 34,6 5,4 4,2 8,9 6,0
Tettegras 2,2 2,1 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Tettstarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Tiggersoleie 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Timotei 2,2 55| 50,0 449| 46,8 40,8 539 440
Tiriltunge 13,3 11,0 16,1 15,9 10,8 6,7 10,6 6,6
Tistelslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Toppstarr 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Torvull 2,2 2,8 0,0 0,0 0,0 0,0 0,6 0,0
Tranehals 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,6 0,0
Trefingerurt 1,5 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Trillingsiv 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Trollhegg 0,7 0,0 0,9 1,9 0,0 0,8 0,0 0,0
Trollurt 0,7 0,7 0,0 0,9 0,9 0,8 0,6 0,0
Tradsiv 10,4 13,8 20,5 20,6 4,5 5,0 2,2 4,2
Tradstarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,8
Tuestarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Tuestarrx slattestarr 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 0,8 0,0 0,0
Tunarve 5,9 5,5 0,9 0,0 0,9 0,8 7,8 9,6
Tunbalderbra 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 1,7 12,2 12,7
Tunbendel 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0
Tungras 1,5 2,1 0,0 0,0 4,5 0,8 15,0 16,9
Tunrapp 22,2 16,6 4,5 0,9 5,4 33| 433 488
Turt 0,0 0,0 1,8 1,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Tusenfryd 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,2
Tveskjeggveronika 7,4 11,7| 40,2 41,11 38,7 34,2 22,2 19,9
Tyrihjelm 3,0 2,8 3,6 4,7 0,0 0,8 0,0 0,0
Tysk mure 0,0 0,0 0,0 0,0 3,6 1,7 1,1 0,6
Tyttebaer 28,1 26,9 3,6 6,5 1,8 2,5 1,1 0,6
Ugrasbalderbra 0,0 0,0 0,9 0,0 7,2 4,2 6,7 4,8
Ugraslgvetann 24,4 22,81 50,9 36,4 59,5 40,8 77,2 68,7
Ullvier 0,7 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Underslekta ekte sveve 3,0 3,4 3,6 1,9 0,0 0,8 0,0 0,0
Underslekta fjellsveve 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vanlig edelgran 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vass-slirekne 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 1,7 0,0 0,0
Vassarve 5,9 6,2 1,8 1,9 10,8 6,7 31,7 325
Vassharslekta 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,0
Vasspepper 2,2 4,1 1,8 0,0 0,9 1,7 2,2 3,6
Vassrgrkvein 0,7 0,0 3,6 2,8 5,4 9,2 0,0 0,6
Veikveronika 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,6
Veitistel 3,0 1,4 0,9 0,9 7,2 5,0 18,9 14,5
Vendelrot 0,7 3,4 8,0 14,0 7,2 10,0 2,8 2,4
Vierslekta 0,7 0,7 0,9 1,9 0,0 0,8 0,0 0,6
Villeple 0,0 0,0 0,9 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Villrips 0,0 0,0 0,0 1,9 90 10,0 1,1 0,6
Vindeslirekne 0,0 0,0 0,0 0,0 2,7 0,0 0,0 0,0
Vinmarikape 0,0 0,0 0,0 0,9 0,0 0,0 0,0 0,0
Vintergrgnnslekta 0,0 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vinterkarse 0,0 0,0 0,0 0,9 0,9 0,8 3,3 2,4
Vrangda 3,7 2,8| 15,2 10,3 24,3 17,5 3,9 1,8
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Gruppe 1 Gruppe 2 Gruppe 3 Gruppe 4
lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg. |lreg. 2.reg.
Varkal 0,0 0,7 0,0 0,0 1,8 0,8 0,6 0,0
Varpengeurt 0,0 0,0 4,5 6,5 2,7 0,8 2,2 1,2
Varskrinneblom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,0 0,6
Previer 2,2 2,1 54 2,8 0,9 2,5 1,1 0,6
@yentrgstslekta 3,0 0,7 2,7 3,7 0,9 0,0 0,0 0,0
Akerbaer 0,7 0,7 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Akerdylle 0,0 0,0 0,0 0,0 0,9 1,7 0,0 0,6
Akerforglemmegei 1,5 0,0 1,8 3,7 9,9 6,7 5,6 2,4
Akergraurt 0,0 1,4 0,9 0,0 1,8 1,7 3,9 5,4
Ake rmynte 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 1,7 0,0 0,0
Akersnelle 2,2 1,4 134 22,41 225 25,0 5,6 7,8
Akersvineblom 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,8 0,6 1,8
Akersvinerot 0,0 0,0 0,0 0,9 2,7 3,3 0,6 0,0
Akertistel 0,0 0,0 1,8 0,0 43,2 37,5 2,8 3,0
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Vedlegg 2. Verdier og skalaer for «Grad av tilknytning til kulturmarkseng», «Gjengroingsrespons» og
«Nitrogentoleranse» fra den generaliserte artslisten B7, datasett «Bo7 Planter og lav i semi-naturlig
eng og relaterte natursystem-hovedtyper» (Halvorsen 2015).

Grad av tilknytning til kulturmarkseng

1 | sterkt kulturmarkstilknyttete arter

2 | tydelig kulturmarkstilknyttete arter

3 | svakt kulturmarkstilknyttete arter

4 | tydelig kunstmarksbegunstigete arter

Gjengroingsrespons

1 | arter som forsvinner tidlig i gjengroingsforlgpet (mangler vanligvis etter brakkleggingsfasen)

2 | arter som forsvinner et stykke ut i gjengroingsforlgpet (mangler vanligvis etter tidlig
gjenvekstfase)

3 | arter som forsvinner seint i gjengroingsforlagpet (mangler vanligvis etter sein gjenvekstfase)

4 | arter som kan finnes i eng i bruk, men som ofte kommer inn tidlig i gjengroingsforlgpet, som
favoriseres av at bruken oppharer, men som ikke vanligvis kjennetegner
ettersuksesjonstilstanden

5 | arter som kommer inn tidlig eller seinere i gjengroingsforlepet, som tydelig favoriseres av at
bruken oppherer, og som har sin hovedforekomst i naturmarkssystemene som representerer
ettersuksesjonstilstanden

Nitrogentoleranse pé 4-frinnsskala etter
Ekstam & Forshed 1992 for arter i More
og Romsdal, etter Jordal & Gaarder
1995: Tabell 1

1

taler lite nitrogen

2 | taler noe nitrogen
3 | taler mye nitrogen
o | darlig indikator pa nitrogentilstand
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Vedlegg 3. Arter som forsvinner fra 1. til 2. registrering og arter som er nye ved 2. registrering. I de
tilfellene der det er registrert slekt og ikke art har det vaert usikkerhet i felt om hvilken art som
er funnet i ruten.

Arter fra 1. registrering, ikke
gjenfunneti 2. registrering

Nye arter, 2. registrering

Akeleie
Bakkemaure
Bergmjglke
Bergmynte
Bergskrinneblom
Bergsvineblom
Blokkevier
Broddbergknapp
Dikevasshar
Enghaukeskjegg
Engmarihand
Fagerklokke
Fingerstarr
Finnmarksstarr
Fiolslekta
Fjell-lgvetenner
Fiellpyentrgst
Fjeresaltgras
Flatrapp

Grov nattfiol
Havre
Hesterumpe
Hjertegras
Hvitbergknapp
Harstarr
Kildemjglke
Kjempespringfrg
Krypjonsokkoll
Kalslekta
Langstarr
Lodnefaks
Mattesveve
Mjuksivaks
Moskusurt

Myk krakefot
Nordmarikape
Norsk mure
Rosettkarse
Smarapp
Smastorkenebb
Storblafjeer
Strandmelde
Svarthyll
Taigastarr
Tettstarr
Tiggersoleie
Trefingerurt
Tunbendel
Underslekta fjellsveve
Vanlig edelgran
Vindelslirekne

Bakkesgte
Bekkeveronika
Berggull
Bergknappslekta
Bjgrnebzer coll.
Bjgrnebzerslekta
Brgnnkarseslekta
Bygg
Dikeforglemmegei
Engkarseslekta
Fagerperikum
Firfrgvikke
Fjelledelgran
Fjellmaringkkel
Fjeeresivaks
Flatsiv
Frytleslekta
Frgmelde
Geittelg

Hagtorn

Heifrytle
Hodestarr

Humle

Hybrideik
Kjempekonvall
Kjempepiggknopp
Klourt
Krypfredlgs
Kysttjernaks
Lodnestorkenebb
Lutzgran
Lgvetannslekta
Marigras
Mgrkmjglke
Nobelgran
Perikumslekta
Skjgrlok
Skogkarse
Skogsalat
Snelleslekta
Spansk kjgrvel
Sprikevasshar
Steinnype
Stjerneblomslekta
Sumpsivaks
Saerbustarr
Tangmelde
Toppstarr
Tradstarr
Tusenfryd
Vassharslekta
Vinmarikape
Vintergrgnnslekta
Varskrinneblom
Akermynte
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NIBIO

NORSK INSTITUTT FOR
BIO@KONOMI

Norsk institutt for biogkonomi (NIBIO) ble opprettet 1. juli 2015 som en fusjon av Bioforsk,
Norsk institutt for landbruksgkonomisk forskning (NILF) og Norsk institutt for skog og landskap.

Biogkonomi baserer seg pa utnyttelse og forvaltning av biologiske ressurser fra jord og hav,
fremfor en fossil gkonomi som er basert pa kull, olje og gass. NIBIO skal vaere nasjonalt ledende
for utvikling av kunnskap om biogkonomi.

Gjennom forskning og kunnskapsproduksjon skal instituttet bidra til matsikkerhet, baerekraftig
ressursforvaltning, innovasjon og verdiskaping innenfor verdikjedene for mat, skog og andre
biobaserte nzeringer. Instituttet skal levere forskning, forvaltningsstgtte og kunnskap til
anvendelse i nasjonal beredskap, forvaltning, naeringsliv og samfunnet for gvrig.

NIBIO er eid av Landbruks- og matdepartementet som et forvaltningsorgan med saerskilte
fullmakter og eget styre. Hovedkontoret er pa As. Instituttet har flere regionale enheter
og et avdelingskontor i Oslo.
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