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FORORD

Tgmmer og ved av eik betales gjennomgédende med hgyere
priser pr. kubikkenhet enn tilsvarende virke av de fleste andre
norske treslag. Det samlede forrdd av eik i Norge utgjer ca.
1,6 millioner kubikkmeter, og alt i alt kan man si at eike-
skogene representerer betydelige verdier. Men samtidig utgjer
disse 1,6 millioner kubikkmeter ikke mer enn 2,6 % av landets
forrdad av lauvtrer, og bare 0,5 % av det samlede treforrad.
Det er derfor innlysende at selv om eika er et verdifullt treslag,
vil eikeskogene allikevel spille en noksd beskjeden rolle i det
norske skogbruk. Men dette forhold gir oss ingen grunn til
neglisjering av eika hverken i skogbruket eller i skogforskningen.

1 mange bygder, serlig i Aust- og Vest-Agder, er eika et
av de viktigste skogstrer. Bedre kjennskap til de forskjellige
eikearter og bedre behandling av eikeskogene kan i slike di-
strikter 14 stor betydning., Riktignok har var skogforskning
allerede mange og viktige oppgaver a lgse i forbindelse med
hovedtreslagene gran, furu og bjerk. Det arbeid og de midler
man i dag kan ofre pd undersgkelser av eikeskogene vil derfor
vaere noksi begrenset. Hittil har man imidlertid pa dette
spesialomrdde hatt meget lite av sikre holdepunkter. Det
skulle derfor vare grunn til & tro at forholdsvis enkle under-
sgkelser med sikte pd & utvide vart kjennskap til eikeskogene
og deres produksjonsmuligheter mdtte vare berettiget. Det
arbeid som her framlegges om eikeskogene i Aust- og Vest-
Agder er i alle tilfeller planlagt og utfgrt under de ovenfor
nevnte premisser.

De viktigste feltundersgkelser, oppmdling av prevetrar
med mer fant sted allerede i 1932. Av forskjellige grunner ble
materialet liggende ubearbeidet helt til 1941, da undersgkelsene
ble tatt opp p4 ny ved hjelp av en bevilgning fra Norges Land-
brukshggskoles Forskningsfond. Dessuten har jeg til for-
skjellige spesialarbeider fitt bidrag ogsd fra Det norske Skog-

forsgksvesen.







INNLEDNING

Den samlede kubikkmasse av lauvtrzr i Norge angis av
Landsskogtakseringen til 61 673 ooo m? (Landsskogtakseringen
1933).

Eikeskogenes andel av dette treforrdd utgjgr om lag 2,6 %
eller ca. 1 580 000 mé®,

P4 grunnlag av Landsskogtakseringens opplysninger om
kubikkmassen av Jauvtrer i de forskjellige fylker og eikas
prosentiske andel ay disse kubikkmasser kan eikas fordeling
pa de enkelte fylker beregnes. De i tab. 1 angitte kubikkmasser
er beregnet pa denne mite.

Tabell 1. Eika i Norge.
Kubikkmassens fordeling pi de enkelte fylker.

Die Verieilung der Kubikmasse auf die einzelnen Kreise.

m? 28
Gstiold ... ... . 14 000 m? 0,9 Y,
Akershus .......... ... ... ..... 21 000 1,3
Buskerud ..................... 15 000 1,0
Vestfold....................... 185 coo 11,7
Telemark...................... 236 000 14,9 Y94,6 ©
Aust-Agder ................... 551 000 349 168 o % 940
Vest-Agder .................... 523 000 33,1 v /e J
Rogaland ..................... 12 000 0,75
Hordaland .................... 11 000 0,7
Sogn og Fjordane ............. 12 000 0,75
Hele landet ................... 1 580 000 M?|100,0 Y%

Det framgdr av tab. 1 at ca. g5 % av det samlede treforrad
av eik i Norge fins i Vestfold, Telemark, Aust-Agder og Vest-
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Agder. Videre ser man at tyngden av eikeskogene ligger 1
Aust- og Vest-Agder, idet treforridet av eik i Agderfylkene
utgjor 1 074 ooo m? eller ca. 68 9, av all eik i Norge. Det er
for gvrig grunn til 4 anta at eikeskogene 1 Agder forstlig sett
har stgrre betydning for var produksjon av eikevirke enn
forholdstallet 68 kunne tyde pa. Det er nemlig i Aust- og Vest-
Agder at man fortrinsvis finner eik i rene eller sammenhengende
bestand. Derfor er det ogsd vesentlig i disse to fylker at det
kan bli tale om et ordnet eikeskogbruk, sa lenge man er henvist
til 4 arbeide med selvsaninger.

En meget stor del av den eik som Landsskogtakseringen
har registrert i @stlandsfylkene, i Telemark og p& Vestlandet
har vert mer eller mindre isolerte grupper eller individer av
eik blannet inn mellom andre treslag. Under slike omstendig-
heter er det klart at skogbehandlingen bare rent unntaksvis
lar seg avpasse etter eiketrerne og deres spesielle behov,

P4 Serlandet derimot finner man en betydelig prosent
av eiketrarne samlet i bestand hvis behandling kan avpasses
etter eika som det dominerende treslag.

Det er derfor helt naturlig at forstlige undersgkelser som
tar sikte pd & utvide virt kjennskap til eikeskogene og deres
produksjonsmuligheter konsentreres om Agderfylkene hvor de
storste og viktigste eikeforekomstene ligger.

Her ma imidlertid understrekes at eika ogsd pd Sgrlandet
er spredd over betydelige omrader. Skulle man derfor utfgre
en statistisk undersgkelse av eika pa Sgrlandet ved hjelp av en
vanlig linjetaksering ville arbeidet bare med dette ene treslag
bli nesten like omfattende som de arbeider Landsskogtakseringen
matte utfore i de samme fylker. Utgiftene til Landsskog-
takseringen kunne imidlertid vere berettiget fordi Landsskog-
takseringen skaffet opplysninger om all skog pi Sgrlandet.
De foreliggende undersgkelser som bare tok sikte pd & skaffe
opplysninger om eikeskogene matte ngdvendigvis utfores pa
en enklere og billigere méte.

1 Landsskogtakseringens publikasjoner ira Sgrlandsfylkene
blir eika ikke skilt ut som eget treslag, idet man har slatt
sammen alle lauvtrer til en fellesgruppe. '

Landsskogtakseringen har bare 147 prgvetr&r av eik 1
Aust-Agder og 218 pravetrar av det samme treslag i Vest-
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Agder. Rimeligvis har man ment at nar dette prgvetremateriale
skulle deles opp forst pa de forskjellige boniteter og senere pa
alle de forskjellige dimensjonsklasser ville de enkelte grupper
bli svake og utilfredsstillende statistisk sett. Denne betrakt-
ningsmate har sikkert ogsd vert riktig. Men selv om prgve-
trematerialet var for lite til & behandles pd samme mdte som
provetrematerialet av gran eller furu, kan man allikevel ved
serbehandling av de opplysninger som Landsskogtakseringen
har samlet om eik, na fram til mange interessante data. Jeg
har derfor skaffet meg anledning til 4 gjennomgd Landsskog-
takseringens feltmateriale fra Aust- og Vest-Agder, og resul-
tatet av de beregninger jeg har foretatt, serlig pd grunnlag
av prgvetreskjemaene, er gjengitt i kap. I1.

Det er fortrinsvis opplysninger av mer generell art, som
har latt seg utlede pd denne mite. Blant annet har det vart
mulig & tegne opp et kart over eikas utbredelse i Agderfylkene
pd grunnlag av prgvetrarnes fordeling i linjenettet. Videre
kan prgvetrematerialet fra Landsskogtakseringen gi gode opp-
lysninger om eikas fordeling pd de forskjellige boniteter og
dimensjonsklasser. Men Landsskogtakseringen har ikke gjen-
nomisrt noe skille mellom «sommereiky (Quércus robur) og
wintereiky (Quércus sessiliflora). Fglgelig kan prevetremateri-
alet ikke gi opplysninger hverken om forekomsten av de nevnte
eikearter eller om de egenskaper som de hver for seg mitte
vare 1 besittelse av.

Av denne grunn var det helt ngdvendig & skaffe tilveie et
nytt materiale av prevetrar hvor sommereik og vintereik
kunne holdes atskilt slik at eventuelle forskjelligheter mellom
artene kunne belyses.

Som tidligere nevnt gir Landsskogtakseringens skjemaer
tilfredsstillende opplysninger om eikas fordeling pa dimensjons-
klasser og boniteter. Landsskogtakseringen bekrefter pa dette
omréde et forhold som forstmenn pa Serlandet lenge har vert
klar over, nemlig at en betydelig prosent av eika 1 Aust- og
"Vest-Agder utgjgres av krattskog eller mindreverdig eike-
virke pi lav bonitet hvor treslaget vanskelig kan oppnd en
tilfredsstillende utvikling.

Disse arealer har liten interesse ved en forstlig undersgkelse
av eikeskogene. Det samme kan man til en viss grad si om
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enkelttrer av eik som maétte forekomme her og der i bestand
av andre treslag.

Det er de utviklingsdyktige eikeskoger eller eikebestand
man serlig har bruk for 4 skaffe seg kjennskap til, og eventuelle
blandingsskoger hvor eika utgjer en viktig del av bestandene.

I overensstemmelse med de her nevnte forutsetninger ble
det ikke innsamlet prevetraer fra lav bonitet ved de under-
sekelser jeg har utfgrt i eikeskogene p4 Sprlandet. Det ble
heller ikke gétt opp ordinzre takstlinjer, men prgvetrarne ble
tatt ut, gjerne i grupper pé 2o eller 30 stykker, fra provefelter
som igjen ble fordelt noenlunde jevnt over de omrider av
Aust- og Vest-Agder hvor eik forekommer j nevneverdige
mengder. Béde felter og enkelttrer ble tatt ut pd en slik mate
at det ble minst mulig spillerom for subjektivt valg ut over
den primare forutsetning: eikeskog eller eikebestand pid mid-
dels eller hgy bonitet. Det skulle derfor vare grunn til  tro
at prevematerialet gjennomgdende gir et tilfredsstillende billede
av vekstforholdene i ordinzre bestand av eik i Agderfylkene.
Néi vil man pd Serlandet sjelden finne rene eikebestand av
stgrre utstrekning. I de fleste tilfelle vil det ogsd i de egentlige
eikeskoger vare innblandet gran, furu, bjerk eller andre tre-
slag, og smdbestand hvor eika dominerer kan ofte std side
om side med smdbestand hvor gran, furu eller bjerk er det
viktigste treslaget. Undertiden kan vekslingen av treslag falle
sammen med veksling av boniteter, men i mange tilfelle kan
treslag som gran, furu, bjerk og eik veksle noksa tilfeldig pa
¢n og samme bonitet. P4 Sgrlandet er det derfor noksi lett
& skaffe seg materiale til en enkel jevnfering av de ulike tre-
slag sa lenge man ikke tar sikte pd oppstilling av ordinere
produksjonstall, men bare sgker & na fram til en generell orien-
tering,

For & skaffe opplysninger om eikeskogene pd Sgrlandet,
har jeg mélt opp i alt 1020 prgvetraer av eik fra Aust-Agder
0g I080 prgvetrer av eik fra Vest-Agder. Til forskjellige
jevnigringer ble videre oppmalt 400 prgvetrer av furu fra
Aust-Agder, 400 prgvetrer av gran fra samme fylke, og endelig
200 prgvetra&r av gran og 200 prgvetrar av furu fra Vest-Agder.

Med hensyn til bonitetsinndelingen hadde allerede Lands-
skogtakseringens undersgkelser vist at det var forholdsvis lite
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skog pa hgy bonitet i Agderfylkene — i Aust-Agder 4,75 %
av skogarealet — 1 Vest-Agder 2,81 %,. Ser man P& kubikk-
massenc finner man der en lignende fordeling, nemlig 8,28 o
av treforridet pd hgy bonitet i Aust-Agder og 4,31 % 1 Vest-
Agder. At prosenttallene for kubikkmassene ligger noe hgyere
enn prosenttallene for arealfordelingen er ganske naturlig,
fordi kubikkmassene pr. arealenhet gjerne stiger med stigende
bonitet. De her nevnte tall omfatter alle treslag, men en nzer-
mere undersgkelse av Landsskogtakseringens prevetremateriale
viser at det heller ikke er mye av eika som vokser pa hgy
bonitet i Agderfylkene. .

Under disse forhold fant jeg at det var lite gagn 1 4 skille
ut etk pd hgy bonitet som egen klasse. Derfor ble middels og
hpy bonitet slitt sammen til en fellesklasse slik som Lands-
skogtakseringen tidligere har gjort for Vest-Agder fylke., Enkelte
trar fra hgy bonitet vil pA denne méte komme med i provetre-
materialet, men da disse traer prosentisk inngdr ‘med noenlunde
likeverdige mengder i de forskjellige materialgrupper skulle
forholdet ikke medfgre nevneverdige feil ved de jevnfaringer
som jeg har foretatt. Av praktiske grunner har jeg valgt &
kalle den omtalte fellesklasse for «middels bonitety, men bade
den mdte prgvetrerne er tatt ut pa og bonitetsinndelingen gjgr
at de framkomne tall ikke uten videre kan jevnfgres med
tilsvarende tall i Landsskogtakseringens publikasjoner.

Provetrzr av eik.

Under markarbeidet ble for hvert enkelt provetre av eik
notert brysthgydediameter, barktykkelse og bredde av de 10
siste 4rringer, alt sammen angitt til nazrmeste millimeter.
Trernes hgyde ble malt dels direkte og dels ved hjelp av
CHRISTENS hgydemaler med avrunding til narmeste halve
meter. Erdelig ble formpunkthgyde notert og eventuelle
skader anfgrt. Hvis et tre var serlig grovkvistet ble dette
markert ved bokstavet K i anmerkningsrubrikken. Trar som
bare kunne tenkes 4 bli brukt til ved pad grunn av skader,
uheldig form eller kvistmengde ble skilt ut Péa lignende miéte
ved en spesiell markering. Dessverre var det ikke mulig 4
giennomfgre en direkte aldersbestemmelse for provetrer av
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eik fra alle dimensjonsklasser. Ved markarbeidet var jeg hen-
vist til & bruke tilvekstbor av vanlig konstruksjon, og etter
at tre-fire nye tilvekstbor var blitt gdelagt under forsgk pa
3 nd inn til margen pd stgrre treer mdtte jeg senere ngye meg
med borprgver som var 7 til 8 cm lange, og selv dette var ofte
vanskelig 4 oppna pd stammer med serlig hard ved.

Det ble ogsa gjort notater i forbindelse med de forskjellige
pravefelter, med faste rubrikker for skogtype, jordbunn, eksposi-
sjon, bunndekke og fuktighet. Dessuten ble hgyden over havet
bestemt ved hjelp av karter og aneroidbarometer.

Et av de viktigste formdl ved mine undersgkelser var som
tidligere nevnt & skaffe materiale til vurdering av vintereikas
utbredelse og egenskaper jevnfort med sommereik.

Det viste seg meget snart at de to eikeslagene var blandet
om hverandre pa en slik méite at man ikke kunne ngye seg
med 4 gi en karakteristikk av prpvefeltene. Hvert enkelt tre
matte bestemmes ut fra de botaniske kjennetegn som eventuelt
stod til disposisjon. Slike kjennetegn fins angitt 1 hvilken som
helst flora, men da vintereika og sommereika bastarderer (se
NORDHAGEN 1940), og da mange av de botaniske kjennetegn
kan variere sterkt ogsd pi ett og samme tre, er det innlysende
at artsbestemmelse 1 praksis kan vere forbundet med store
vanskeligheter. Bestemmelsen ville i mange tilfelle bli usikker
selv om man hadde anledning til & samle prgver av vedkom-
mende trer gjennom hele vekstperioden, og ennd vanskeligere
blir forholdet ved en masseundersgkelse hvor man bare kan
ofre en begrenset mengde av tid og arbeid pd hvert tre. Riktig-
nok vil man ogsd ved slike undersgkelser til enhver tid prove
& nytte alle de botaniske kjennetegn eller indisier som man pa
rimelig vis kan skalfe seg, men det viste seg meget snart ved
de eikeunderspkelser jeg utferte pd Sgrlandet at det sarlig
var bladstilkenes lengde og bladformene som kom til & danne
hovedgrunnlaget ved den botaniske klassifisering. '

N4 har man ingen garanti for at bladstilker, — eller blad-
former, i hvert enkelt tilfelle framtrer som sikre kjennetegn,
men ved 4 kombinere disse to identifikasjonsmidler vil man som
regel komme fram til et riktig resultat. I alle tilfelle oppnar
man p& denne maite en gruppering av materialet som ogsd
kan nyttes i det praktiske skogbruk.
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Ser man pa de opplysninger som meddeles om eik i BLYTTs
flora (19o6) eller i NORDHAGENS nye flora (1940), viser det seg
at begge forfattere omtaler en viss forskjell mellom bladenes
formtype hos de to eikeslagene. Siledes angir Norp-
HAGEN at bladene hos sommereik har hjerteformet-avrunnet
grunn med tilbakebgyde kanter eller grer, mens vintereika har
blader som gjerne er smalere ved grunnen samtidig som @rene
eller kantene mangler.

Disse formtyper kan imidlertid vare mer eller mindre
utviklet slik at man ofte ma ngye seg med & konstatere tendens
til den ene eller den andre typen, men som regel er det et visst
samband mellom bladplatenes formtype og bladstilkenes lengde.

De viktigste kjennetegn som ble brukt til botanisk klassi-
fisering ved de her omtalte eikeundersgkelser kan sammenfattes
pé fplgende mate:

A. Trer hvor man kunne pdvise bladstilker som var zo mm
lange (eller mer), og hvor bladplatene viste tendens til
vintereikas formtype ble regnet som vintereik.

B. Trer hvor lengden av bladstilkene ikke nddde opp til 20 mm
og hvor bladplatene viste tendens til sommereikas formtype
ble kalt for sommereik.

C. Eiketrer hvor de under A eller B nevnte definisjoner ikke
passet ble definert og fort opp i en egen gruppe som «mel-
lomformers.

Prgvetrer av gran og furu.

De tidligere omtalte prgvetreer av gran og furu ble tatt
ut gruppevis fra prgvefelter pd samme mate som eiketrzrne,
og de samme noteringer ble utfgrt i forbindelse med feltene.
Derimot ble det for de enkelte prgvetrzar bare notert brysthgyde-
diameter og bredden av de 10 siste arringer, da undersgkelsene
lier bare tok sikte pa en enkel jevnfgring av eik, gran og furu
pé& grunnlag av diametertilveksten.
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Kap. 1.
EGNE UNDERS@KELSER

Bide i Aust-Agder og Vest-Agder fylke er det en betydelig
forskjell mellom skogforholdene og skogens vekstbetingelser i
kysttraktene og innlandet. I klimatisk henseende er forskjellen
<4 stor at man med atskillig rett kan tale om et kystklima
og et innlandsklima, men overgangen fra kystsonen til inn-
landssonen er ganske jevn slik at det blir et skjonnsspgrsmal
hvor man vil trekke grensen mellom de to omrdder.

Jeg har under disse forhold valgt a dele opp eikeomrédet
pi en slik méte, at de skoger som ligger mindre enn 20 km
fra sjskanten, regnes & ligge i kystbeltet, mens skoger 1 stgrre
avstand fra kysten regnes & tilhgre innlandet. Den teoretiske
grenselinje er inntegnet pa kartbilaget.

For nzrmere belysning av de klimatiske og edafiske for-
hold pi Serlandet henvises tii Landsskogta kserin-
gens redegjgrelser (Landsskogtakseringen 1931,
se ogsd ORDING I1933). )

Alt i alt har jeg ved mine underspkelser malt opp 1020
provetrer av eik i Aust-Agder fylke, derav 770 trer fordelt
pa 32 felter i kystbeltet, og 250 trer fordelt pa 15 felter i inn-
landsomradet. Den midlere hgyde over havet for prgvetrarne
i kystbeltet var 54 m og for prgvetrarne fra innlandsomrédet
251 .

I Vest-Agder fylke ble mélt opp 1080 prgvetrer av eik,
herav gro prevetrer fordelt pd 36 felter i kystbeltet, og 170
prgvetrer fordelt pa 11 felter fra innlandsomridet. Den mid-
lere hgyde over havet for prgvetreme i kystbeltet var 37 m,
og for prevetrerne fra innlandsomrddet 136 m.

Det kan tilfgyes at flere av de undersgkte felter i Aust-
Agder 14 mellom 300 og 400 m 0. h.

I Bryrrs flora (OvE DAHLS utgave fra 1900) star anfgrt
om sommereik at dem fins « landets sydlige lavere dele, el
sjelden, neppe til 300 m.o.h., til Tingvold paa Nordmgre
(60° 18)» For vintereika angis «I de sydligste laveste!
kystegne fra Hvalgerne rundt kysten til Hyenfjorden i Nord-
fjord.»

! Uthevet her.
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I NoRDHAGENS flora (NORDHAGEN 1g40) stir anfgrt om
forekomsten av sommereik: «Terre st. opp til 4 4 500 m o. h.
til Mjestraktene og Nordmgre.)» og for vintereika angis:
«I lavlandet? langs kysten fra Drgbak til Nordfjord)».

I tilknytning til disse opplysninger kan nevnes et prgve-
felt vest for Vavatn i Tovdal ca. 400 m o. h. hvor samtlige trer
ble registrert som vintereik. Fig. 1 viser bladprgver fra dette
felt. De fleste bladstilker var 20 til 25 mm lange, men stilker
pa opp til 30 mm kunne ogsd forekomme.

Med hensyn til hyppigheten av sommereik og vintereik
har det av forskjellige grunner vert vanlig & oppfatte sommer-
eika som hovedarten, mens vintereika er blitt ansett for noe
mer sjelden, Grunnen til at denne oppfatning har slitt rot, er
kanskje ferst og fremst at sommereika har stgrre geogra -
fisk utbredelse i Norge enn vintereika og blir nevnt fgrst i
vire botaniske oppslagsbgker. 1 wverket «Vare Ville Planter
(Holmboe 1938) finner man fplgende opplysning om sommereika:
«Sommereiken er hos oss uten sammenligning den vanligste og
mest utbredte art.» Men ogséd enkelte botaniske lerebgker har
uvilkérlig bidratt til 4'utbre den tro at det {ins mer sommereik
enn vintereik i Norge. HaaronN LIE skriver i sin lzrebok 1
skogbotanikk om sommereika: «Denne art er mest almindelig
her 1 landet» (L1E 1920). T og for seg kunne denne opplysning
vere riktig nok hvis man bare tenkte pd den geografiske ut-
bredelse eller vekstomrddets stgrrelse, men opplysningen
stemmer ikke nar man taler om det absolutte mengdeforhold.
Vi har her i landet flere treer og stgrre masseforradd av vintereik
enn av sommereik, og dette forhold er sarlig utpreget i de vik-
tigste eikedistriktene.

Hvis Landsskogtakseringen under markarbei-
det hadde skilt mellom sommereik og vintereik, kunne man pa
dette omrade fitt en fullstendig statistikk for hele landet, men
en slik oppdeling ble ikke gjennomfgrt. Derimot vil den pro-
sentiske utbredelse framgd med betydelig sikkerhet av det
pravetremateriale jeg selv har malt opp og klassifisert.

Her bgr man imidlertid veere oppmerksom pé at tallene for de
sakalte «innlandsomrader» ikke er sa representative som tallene
fra«kystbeltenes pa grunn av feerre provetrzar og farre pravefelter.

1 Uthevet her.
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Lichenblitter von Tovdal in Aust-Agder etwa 400 mu.d. M.
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Tabell 2 og 3 viser prgvetrarnes fordeling pa vintereik,
sommereik og mellomformer henholdsvis i Aust-Agder og Vest-

Agder fylke. 4
v o i

Tabell 2. ":: g

NetE

Prevetraernes fordeling pa vintereik, sommereik og mellomformer v«"

i Aust-Agder fylke. !;.f}

L

Die Verteilung der Probebiume auf Wintereiche, Sommereiche ; :;

r 11

und Zwischenformen im Kreis Aust-Agder

Secs

| Kystbeltet Innlandsomradet Hele fvlket
Iiistengiirtel Binnenlandgebiet Ganzer Kreis ' S
lreren Antall Antall Al
pravetrar o provetraer D provetrer o, :
Anzahl % Anzah] % Anzail /" ok
| Probebaume | Probebdume Probebdume 18 ¥
& ! +
|
Vintereik .......... 662 86 J 197 79 859 84
Sommereik ........ 24 3 5
Mellomformer ...... 84 11 30 I 1 14 l II
100 J I 100 [ 100
I

Tabell 3.
Provetraernes fordeling p4 vintereik, sommereik og mellomformer
i Vest-Agder fylke.
Die Verleilung der Probebiume auf Wintereiche, Sommereiche
und Zwischenformen im Kreis Vest-Agder.

Kystbeltet Innlandsomradet Hele fylket : .
Kustengiirtel Binnenlandgebiel Ganzer Kreis
i Antall Antall ! Antall | .
provelrer prevetrar i provetrer |
Anzahi % Anzahl %o | Pan | %
Probebdune FProbebiume J | Probebaume | ‘
Vintereik . oo i s s ) 6oz 66 ' 103 ‘ 61 705 65
Sommereik ........ 173 19 l 32 19 205 19 J
Mellomformer ...... 135 5 | z0 170 16 3
i
‘ 100 l / 100 ) | 100 :
Det framgér av tab. 2 og 3 at sommereika i virkeligheten il

er sjelden som skogstre i Agder{ylkene jevnfgrt med vintereika, -, 1

Hvis fordelingen over hele Serlandet tilsvarer fordelingen i
pd de undersgkte boniteter og felter, skulle det i fylkene Aust-
og Vest-Agder vare et treforrdd pi ca. 800 000 m® vintereik
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Provetreer av eik. Kystbeltet. Aust-Agder fylke.
Probebiume der Eiche. Kiistengiirtel. Kreis Aust-Agder.

Diameter- Antall Midlere Formpunkt- Dobbelt 10 Arringers
klasse provetrer diameter Hevde heyde barktykkelse hredde
Durchmesser-|  Anzahl Mattlerer Héhe Formpunkt- Doppelle 10 Jahres-
hlasse Probebdume | Durchmesser hohe Rinden-Dicke | ringebreiten
cm cm m % mm mm
Vintereik.

5 123 8,1 8,41 76,1 10,0 10,0
10 219 12,2 11,46 F2.9 13,3 11,4
15 171 17,0 13,89 71,6 16,0 12,6
20 83 22,0 15,78 69,6 19,0 13,0
25 34 26,7 17,28 71,3 23,0 12,3
30 14 31,9 18,18 72,9 23,6 12,1
35 5 36,7 20,20 70,0 28,0 17,6
40 6 42,3 23,08 70,2 26,7 14,7
45 4 46,5 23,00 67,0 28,0 16,8
50 3 52,8 24,00 7 O 29,3 17,0

Sommeretk.

5 13 7,6 7,08 67,0 9,0 65 i
10 3 10,2 7.83 65,7 12,7 12,3
15 3 16,9 12,00 66,7 17,3 14,7
20 4 21,3 15,38 67,8 21,0 13,5
25 - - - - - -
3o - - - i = =
35 1 35,0 19,50 75,0 24,0 11,0

Mellomformer.

5 18 7.4 7:42 74,7 9.9 9.7
10 36 12,4 11,31 72,4 13,3 12,2
15 17 17,5 14,12 71,2 16,4 I1,3
20 4 22,8 16,12 67,5 18,5 11,8
25 4 27,3 18,25 73,8 23,0 13,5
30 2 33.4 18,00 78,0 22,0 12,5
35 1 38,0 16,00 55,0 16,0 40,0
40 - - e = 5 =
45 1 47,7 22,00 63,0 30,0 26,0
50 1 53.3 25,00 70,0 30,0 18,0

mot vel 100 000 m3 sommereik. Da det samlede treforrdd av
eik i landets gvrige fylker ikke utgjgr mer enn ca. 500 000 m®
skulle vintereika veare «mest alminnelign i Norge selv om all
eik utenom Sgrlandsfylkene var sommereik, og dette siste er

ikke tilfelle.

Sikre opplysninger om eikeskogenes sammen-

setning utenfor Aust- og Vest-Agder kan jeg dessverre ikke
framlegge, men serlig i Telemark og Rogaland kan vintereika
opptre noksa alminnelig.

Som allerede nevnt anigres 1 NORDHAGENS flora om sommer-
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Prevetreer av eik. Innlandsomradet. Aust-Agder fylke.
Probebdume der Eiche. Binnenlandgebiet, Kreis Aust-Agder.

Diameter- Antall Midlere [ Formpunkt- Dobbelt 10 Arringers
klasse pravetrzr diameter Hovde heyde barktykkelse bredde
Durchmesser-|  Anzahl Miftlerer Héhe Formpunki- Doppelte ro  Jahres-
klasse Probebaume | Durchmesser hihe Rinden-Dicke | ringebreiten
cm cm | m % mm mm
Vaintereik.

5 35 i 6,90 61,6 10,0 9,9
1o 49 12,3 9.37 64,7 14,2 9.6
15 33 18,0 11,97 63,0 20,0 10,4
20 40 2.9 14,14 64,1 21,0 11,0
25 20 27,8 15,62 62,2 20,4 12,0
30 15 31,6 14,80 59,7 29,9 12,0
35 2 36,9 13,00 43,5 34,0 13.5
40 3 42,7 16,33 64,0 32,0 9,7

Sommererk.

5 | 6 8,2 | 6,92 61,0 27 10,3
10 6 12,7 r 9,58 58,8 13,3 12,5
15 5 16,8 | 10,00 59,0 15,2 13,2
20 4 22,5 11,62 52,0 18,0 11,8
25 - - - - - -
30 2 33.2 15,75 52,5 24,0 12,5

Mellomformer.

5 b 7,0 7,00 62,0 12,0 14,0
10 6 12,0 9,00 60,5 14,0 13,5
15 4 18,0 12,00 61,0 10,0 10,8
20 6 21,8 14,92 64,8 23,7 10,8
25 5 272 15,90 65,6 22,8 13,8
3o 6 357 14,25 51,5 257 13.5
35 2 37.9 16,25 57.0 26,0 14,5

eika at den vokser pa tgrre steder (se NORDHAGEN 1940 s. I74).
Om vintereika gis ingen spesielle opplysninger om de even-
tuelle krav til jordbunn eller fuktighet.

For & se om det kanskje skulle fins en bestemt relasjon
mellom jordbunnens {uktighetsgrad og forekomsten av det ene
eller det andre eikeslaget har jeg underspkt saken pad grunnlag
av de utfgrte feltobservasjoner over fuktighet m. m.

Det har imidlertid ikke vert mulig, innenfor Aust-Agder
og Vest-Agder fylker, & pdvise noen bestemt sammenheng pa
dette omrdde. Sommereik og vintereik synes & opptre med
samme relative hyppighet bdde pd terre og pd mer fuktige
boniteter. At ingen av de norske eikeartene trives pd sarlig
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Tabell 6.
Provetreer av eik. Kystbeltet. Vest-Agder fylke.

Probebiwme der Eiche. Kiistengiivtel. Kreis Vest-Agder.

Diameter- | Antall Midlere ’ Formpunkt- Dobbelt | 1o arringers
klasse provetrar diameter Hoyde hevde barktykkelse bredde
Durchmesser-|  Anzahl Mittierer Hehe Formpunkt- Doppeite 1o Jakres-

klasse Probebiume | Durchmesser hahe Rinden-Dicke | ringebreilen
cm cm ’ m % mm mm
Vinteretk.

5 95 | 8.3 9.14 70,2 | 9,9 5.5
10 262 12,5 12,50 754 13,7 8,3
15 158 10,9 15,02 72,6 159 9.9
20 61 21,7 16,11 70,5 18,9 12,3
25 22 26,4 17,75 | 70,0 | 24,3 13,5
30 | 4 31,9 18,38 | 69,5 r 27,0 10,0

Sommeretk.

5 20 | 8,3 8,22 | 754 11,3 5.8
10 75 12,3 10,78 | 74,8 14,4 3,6
15 47 | 1%d 14,54 72,9 16,6 9.7
20 18 21,8 15,58 69,8 21,8 11,3
25 5 27,7 17,70 69,2 27,2 14,2
30 3 32,% 16,17 | 62,7 27,3 6,7
35 4 ‘ 37.2 18,75 | 658 21,5 9,2
40 - - - - B =
45 1 48,0 19,00 ‘ 68,0 30,0 14,0

Mellomformer.

3 21 8,5 9.55 76,5 11,2 5.7
10 57 12,6 12,50 76,2 14,1 7.8
15 38 16,8 14,29 73,5 16,0 9,2
20 15 21,7 16,83 72,3 17,4 11,3
25 2 25,0 18,80 73,0 23,0 13,5
30 1 31,0 20,00 68,0 28,0 11,0
35 1 35,2 18,00 60,0 24,0 7,0

fuktig mark eller sumplenne er en ganske annen sak som jeg
her ikke behgver & komme narmere inn pa.

Men det kan samtidig veere grunn til & understreke at de
peneste eikebestand pad Serlandet oftest forekommer pa dyp
jord med «risk fuktighets som det heter i den forstlige termino-
logi. Det skal ikke benektes at en god del eik 1 Norge vokser
pa terre lokaliteter, og dette gjelder ikke minst krattskogene
péa Sprlandet, men eika kan under slike forhold vanskelig oppnd
en tilfredsstillende utvikling i forstlig henseende. Jeg kan her
slutte meg til en framstilling som tidligere er gitt av SKINNE-

MOEN (1927):
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Tabell 7.
Prevetraer av eik. Innlandsomridet. Vest-Agder fylke.

Probebdume der Eiche. Binnenlandgebiet. Kreis Vest-Agder.

Diameter- Antall Midlere f Formpunkt- Daobbell 10 Arringers
Klasse prevetrer diameter Heoyde heyde barktykkelse bredde
Durchmesser-|  Anzahl Mittierer Hoke Formpunki- Doptelle 16 Jahres-

Blasse Probebdwme | Durchmesser hohe Runden-Dicke | ringebreiten
cm cm ‘ m i of | mm mm
Vintererk.

5 i 22 8,4 8,41 ‘ 67,4 10,7 | 9,2
10 48 12,4 10,19 | 66,1 14,4 11,3
15 ‘ 25 16,8 12,00 63,0 17,1 12,8
20 | 5 23,3 13,80 | 65,4 20,0 14,6
25 2 26,8 14,75 58,5 21,0 13,5
O I e B B
35 | = = = | = = i
© | - - - |- - -
45 a¢ 45,3 l 19,00 | 52,0 2260 12,0

Sommereik.

5 10 | 86 | 745 | 6306 14,2 ' 11,1
1o | 6 12,0 8,58 r 54,2 16,0 1 12,3
15 13 17,2 | 1208 | 59,2 | 182 | 13,1
20 3 232 | 1300 | 337 | 227 | 147

Mellomformer.

5 | 15 84 | 793 67.7 10,9 | 9.5
10 | 8 12,4 r 9,80 65,6 15,2 11,5
15 8 17,1 12,06 61,2 19,5 12,9
20 2 22,6 l 14,00 l 54,5 l 21,0 12,0
25 I 2 27,4 f 14,25 [ 52,5 ‘ 24,0 | 11,0

[

«Eik trives best pd kraftig, dyp, frisk, mullrik jord
(skjgr jord og leirblandet moréne) skjgnt den ikke er sa npie
pé det, bare jorden er sd dyp at den {ar plass til sitt dyptgdende,
kraftige rotsystem. P& grunn jord blir den kort og fir kvist-
full og knudret stamme. Stiv leirjord klarer den bra, men
ikke sur jord.»

Disse synsmdter er ogsd blitt bekreftet ved mine observa-
sjoner 1 eikeskogene pd Sgrlandet.

Ved de undersgkelser jeg har utfert i Aust- og Vest-Agder
har jeg i fegrste rekke tatt sikte pa & registrere eventuelle for-
skjelligheter mellom sommereik og vintereik, samtidig som jeg
gjerne ville skaffe meg materiale til belysning av eikas produk-
sjonsmuligheter og gkonomiske berettigelse pad Sgrlandet jevn-
fort med gran og furu pa tilsvarende boniteter.
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Tabell 8.

ASBJORN ORDING

Pravetreer.av eik fra Aust-Agder og Vest-Agder fylke.
Probebiume der Eiche aus den Kreisen Auwst-Agder

und Vest-Agder.

Diameter Antall Midlere Formpunkt- Dobbelt
klasse provetrer diameter Hovde heyde barktykkelse
Durchmesser- Anzakl Mittlerer Hoke Formpunkl- Doppeite
hlasse Frobebbume Durcmesser hthe . Rinden-Dicke
cm cm m % ! mm
Vintereik.

5 275 8,1 8,47 73,6 10,0
10 578 12,3 11,05 72,7 13,7
15 387 17,0 14,07 70,8 16,8
20 189 22,0 15,49 68, 19,5
25 78 26,9 16,92 68,3 24,6
30 33 31,7 16,67 66,5 26,8
35 7 36,8 18,14 62,4 29,7
40 9 42,4 20,83 68,1 28,4
45 5 46,3 22,20 64,0 26,8
50 3 52,8 24,00 i Wod 29,3

Sommereik,

5 49 8,2 7,60 69,0 11,5
10 9o 12,3 10,46 721 14,4
15 68 17,1 13,63 69,0 16,9
20 29 22,0 14,74 65,4 5 )
25 5 295 17,70 69,2 27,2
30 5 32,9 16,00 58,6 26,0
35 5 36,6 18,90 67,6 22,0
40 = = = = =
45 1 48,0 19,00 68,0 30,0

Mellomformer.

5 55 8,1 8,31 73:3 10,7
10 107 .12,5 11,70 73.2 13,9
15 67 17,1 13,84 70,7 16,8
20 27 22,0 16,09 69,3 19,4
25 13 27,0 16,69 67,2 23,1
30 9 32,0 15,72 50,2 25,1
35 4 37.2 16,62 57.2 23,0
40 - - - - -
45 1 47,7 22,00 63,0 30,0
50 1 55,3 25,00 70,0 30,0

Resultatet av de malinger som ble utfgrt pd de enkelte
prevetrer vil framgd av tab. 4, 5, 6 og 7, hvor de to farste
tabeller gjelder Aust-Agder fylke mens de to etterfplgende
gjelder Vest-Agder.

Ved grupperingen av materialet har jeg som tabellene
viser skilt mellom kystskog og innlandsskog, og mellom vinter-
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eik, sommeik og ¢mellomformer. Diameterklassene er de samme
som Landsskogtakseringen har brukt, med 5 centi-
meters intervaller, idet hver klasse fir navn etter det laveste
dimensjonstrin som klassen inneholder. Dimensjonsklasse 5 cm
kommer altsd til & omfatte alle treer som maler fra og med
5,0 cm til og med 9,9 cm i brystheyde med pasittende
bark.

I samtlige 12 materialgrupper inngdr et ganske lite antall
trer fra hgy bonitet, men da mer enn go 9, av prgvetrarne
skriver seg fra felter hvor jordbunnen ikke kunne karakteriseres
som fgorsteklasses ma alle materialgruppene nzrmest henfgres
til overkant av middels bonitet etter Landsskogtakseringens
gradering. Det er tidligere nevnt at trar fra lav bonitet ikke
er tatt med ved de utfgrte undersgkelser.

I tab. 8 inngdr samtlige prgvetrar av eik fra Aust-Agder
og Vest-Agder, men materialet er her stilt opp slik at den
geografiske oppdeling av materialet er slgyfet mens den bo-
taniske gruppering blir opprettholdt. Bredden av de 10 siste
arringer er ikke tatt med i tab. 8 av grunner som vil bli rede-
gjort for i kap. IIL

Provetrer av gran og furu.

For 4 muliggjere forskjellige jevnfgringer mellom eik og
bartrar ble malt opp 400 prgvetrar av gran og 400 prgvetrar
av furu pid middels bonitet 1 Aust-Agder fylke, med spesielle
materialgrupper for kystbeltet og innlandsomradet. -

1 Vest-Agder ble mélt opp 200 prgvetrer av gran og 200
provetrer av furu, idet jeg her bare tok med bartrer fra inn-
landsomradet.

For de enkelte pregvetrar av gran og furu ble bare
notert brysthgydediameter og bredden av de 10 siste drringer,
mens feltene ble registrert pd samme mdate som de under-
spkte eikefelter (se s. 376).

Tab, g viser den midlere diameter, og bredden av de 10
siste drringer for gran og furu fra forskjellige diameterklasser
og materialgrupper i Aust-Agder fylke, mens tab. 10 viser de
tilsvarende tall fra innlandsomradet i Vest-Agder fylke,

Se tabell g og 10, neste side.
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Tabell g.

Prevetreer av gran og furu fra middels bonitet i Aust-Agder fylke,
Probebiume der Fichte und Kiefer miltlerer Bonitit im Kreis

ASBJ@RN ORDING

Aust-Agder.
j Gran i Furu
| Picea abies ! Pinus silvestris,
Mameter- 7
klasse | Antall Midlere [ 10 Arringers . Antall Midlere 10 arringers
Durchimes- | provetror diameter bredde I prevelrar diameter bredde
serklasse | Ansahl Mittlerer 1o Jakres- Anzahl Mittlerer 10 fahres-
| Probebawme | Durchmesser ringebresten | Probebawme Durchmesser | ringebreiten
€m mm cm mm
Kystbeltel. K stengiirted,
5 | 3o " 8,0 ’ 8,9 16 7.9 13,1
10 56 i T2 AE 12,8 42 12,5 10,7
15 47 5,1 17,6 55 17,2 12,8
20 46 ’ 22,1 18,5 48 22,2 14,0
2 15 26,8 20,7 3o 27,2 15.7
3o 4 | g2z 14,8 7 30,9 14,3
35 - | = - 2 37.4 17,0
40 | 1 | 43,2 28,0 - - -
45 | 1 | 450 30,0 & - _
{nunlandsomridet, Binnenlandgebict.
5] 29 8.3 9.7 | 9 | 81 |  gr
10 51 12,1 13,3 ' 49 | 12,6 | 10,2
I5 50 17,0 17,5 61 | 16,9 13,5
20 41 21,7 17,2 f 39 | 224 ’ 14,8
25 24 26,9 17,0 ’ 29 27,4 14,9
30 5 31,7 21,0 10 31,2 , 13,2
35 - e - 3 37,0 [ 21,3
Tabell 10.

Provetraer av gran 0g furu fra Vest-Agder fylke. Innlandsomradet,
Probebiume der Fichte und K iefer vom Kreis Vest-A gder.

Binnenlandgebiet.

! Gian. Picea abies. Furw, Pinus sivestris,
Diameter- l Antall Midlere [ 3o Arringers Antall ! Midlere T0 Arringers
Dk]a}f“ .| Provetrar | diameter Lredde | prevetrer diameter bredde

HECIpIES Anzakl L Mittlerer | 16 Fakyes- Anzabl ' Muttlerer 10 Jahres-

serkiasse | puobebaume | Durchmesser ringebretten | Probebansme ! Durchmesser | ringebreiten

i cm f mm | cm mm

5 19 7,9 7.7 11 8,4 11,0
10 46 12,5 11,4 11 12,5 9,5
15 7 17,5 14,1 40 17,5 9.6
20 40 22,0 16,1 50 22,6 9,8
25 14 26,9 20,4 44 27,1 10,5
30 3 31,8 22,3 33 31,8 11,8
35 = - - 6 37.3 18,0
40 - - - 3 41,8 16,3

45 s = = 2 46,2 15,5
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Kap. II.

LANDSSKOGTAKSERINGENS PROVETRAER AV EIK
FRA SORLANDSFYLKENE OG SKOGFORS@KS-
VESENETS PRGOVEFLATER

1. Landsskogtakseringens materiale,

I Aust-Agder fylke ble av Landsskogtakseringen madlt opp
147 provetrar av eik. De anvendte prgvetrekvotienter var fra
femcentimetertrinnet og oppover henholdsvis 300, 100, 50, 20,
10, 10, 10, 5 og 5. Her mé tilfgyes at prgvetrekvotientene for
diameterklassene 5, 10 og 15 cm egentlig blir henholdsvis 600,
200 og 100 fordi traer av disse dimensjoner etter instruksen bare
ble tatt med pa hgyre side av takstbeltene. Taksasjonsprosenten
var 1 Aust-Agder fylke 0,195830 tilsvarende en multiplikasjons-
faktor pd 510,6476.

I Vest-Agder fylke ble av Landsskogtakseringen malt opp
218 provetrar av eik. De anvendte prpvetrekvotienter var fra
femcentimetertrinnet og oppover henholdsvis 150, 50, 25, 25, 10,
10, 10, 10, 5 og 5. Da treer av dimensjonsklassene 5, 10 og 15 cm
ogsd 1 Vest-Agder ble tatt med bare pa den ene side av takst-
linjen blir prgvetrekvotientene for de nevnte diameterklasser
egentlig 300, 100 og 50. Taksasjonsprosenten var i Vest-Agder
fylke 0,19748, tilsvarende en multiplikasjonsfaktor pd 506,3755.

Landsskogtakseringen har ikke offentliggjort spesielle
kubikkmiddelstammer for eik. Ved alle overslag hvor prgve-
treernes midlere kubikkmasser inngdr 1 beregningene har jeg
derfor brukt de kubikkmiddelstammer som Landsskogtak-
seringen har oppgitt sams for lauvtrer, henholdsvis fra Aust-
Agder og Vest-Agder {ylke.

Nar prgvetrekvotienter og multiplikasjonsfaktorer er kjent,
kan man ved hjelp av de nevnte kubikkmiddelstammer regne
ut den kubikkmasse, som et enkelt pregvetre av hvilken som helst
dimensjonsklasse representerer ute i marka. N4 er preve-
treernes plasering i takstlinjene kjent gjennom Landsskogtak-
seringens skjemaer.

For & f4 en oversikt over eikeskogenes fordeling pa Serlandet,
har jeg fgrst pa kartet avsatt voksestedet for alle de provetrar
av eik som Landsskogtakseringen har malt i Aust- og Vest-
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Agder fylke. Etterpd har jeg markert disse prgvetrear ved svarte
ringer, slik at hver ring pd kartet tilsvarer 500 m3 eikeskog
eller 500 m® eiketrer ute i marka. Som eksempel kan nevnes
at et provetre av eik 1 Aust-Agder av diameterklasse 20 cm,
beregningsmessig tilsvarer 4519,74 m? eikevirke. P4 hvert
enkelt sted hvor et slikt prgvetre ble registrert, har jeg pa
kartet avsatt g ringer svarende til 4500 m?® eik. Prgvetrar som
beregningsmessig representerer ca. 1500 m® eik, er pid samme
mate markert ved 3 ringer osv.

Framgangsmdten vil selviglgelig medigre enkelte feil eller
forskyvninger. Det kan jo f. eks. tenkes at man under mark-
arbeidet har klavet opp g9 lauvtrer i en bestemt dimensjons-
klasse hvor prevetrekvotienten er 100. P4 dette tidspunkt har
man kanskje passert vedkommende forekomst av etkeskog slik
at tre nr. 100, eller provetreet av eik, blir funnet mer eller min-
dre fjernt fra den eikeskog som prgven i det foreliggende tilfelle
skal representere. Imidlertid er kartet gjengitt i si liten male-
stokk at de eventuelle forskyvninger av prevetrarne i forhold
til de takserte eikeskoger blir av uvesentlig betydning. Det
billede som kartet gir av eikedistrikter og eikefattige omrader
er i alle tilfelle blitt sidpass ngyaktig at kartet med fordel
kunne brukes til stgtte og veiledning ved mine egne under-
spkelser av eikeskogene pd Sgrlandet. Hensikten med det
kart jeg har utarbeidet er jo heller ikke & angi beliggenheten
av de enkelte eikeskoger eller eikebestand. Kartet skal ferst og
fremst vise oss beliggenheten av de viktigste eikedistrikter eller
de omrader hvor hovedmassen av eika vokser i dag (se s. 413).

De statistiske data som er brukt ved utarbeidelsen av
kartet framgar av tab. 11 og 12 som viser kubikkmiddelstam-
mer, prgvetrekvotienter og multiplikasjonsfaktorer samt de
kubikkmasser som hvert enkelt prgvetre representerer av skog
eller trer henholdsvis i Aust-Agder og Vest-Agder fylke.

Tabell 13 og 14 er hjelpetabeller som viser prgvetrear-
nes fordeling pa diameterklasser og boniteter henholdsvis i
Aust-Agder og Vest-Agder fylke. Senere har jeg i tab. 15
beregnet kubikkmassenes fordeling pa diameter-
klassene 1 de samme fylker, og samlet for hele Sgrlandet, pa
grunnlag av de kubikkmasser som de enkelte prgvetrar repre-
senterer.
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Tabell 11.
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Kubikkmiddelstammer prevetrekvotienter m. m. i

Aust-Agder fylke,

Kubikmittelstamme, Probebawmquotienten und dgl. im Kreis

Aust-Agder.

Kuhikk-

Ett prevetre
represenlerer av
eikeskog eller

middelsltamme Multiplikasjons- eiketrar 1 kubikk-
Diameterklasse iliter Provetrekvotient faktor meter
Durchmesserkiasse Kubnk- Probebawmguotient | Multiplikasions- 1 Probebaum
mittelstamm faktor vertrit! vom Fichen-
wn Liter wald oder Eichen-
baumen in Kubih-
meler
5 13,215 600 510,6467 4 048,92
10 42,543 200 - 4 344,90
Is 95,580 100 - 4 880,76
20 177,020 50 = 4 519,74
25 286,496 20 - 2 920,90
30 447,330 10 - 2 284,28
35 569,459 10 £ 2 907,93
40 828,010 10 - 4 228,106
45 840,010 35 - 2 144,72
50 1 595,480 5 - 407344
Tabell 12.

Kubikkmiddelstammer, prevetrekvotienter m. m. i

Vest-Agder fylke.

Kubikmittelstimme, Probebaumquotienten und dgl. im Kreis

Vest-Agder.
Ett pravetre
Tepresenterer av
Kubikk- eikeskog eller
middelstamme Multiplikasjons- eiketrar i kubikk-
Diameterklasse 1 liter Provetrekvotient faktor meter
Durchmzesserklasse Kubik- Probebaumquotient | Multiplihasjons- 1 Probebawm
wmitlelstamm faktor vertrilt vom Eichen-
in Liter wald eder Fichen-
bawmen tn Kubih-
meler
I
5 13,421 300 506,3755 2 038,88
10 44,030 100 - 2 220,58
15 102,790 50 - 2 602,50
20 190,790 25 - 2 415,30
25 310,162 10 - 1 570,57
30 453,874 10 - 2 208,29
35 664,376 10 - 3 364,21
40 726,300 10 - 3 677,81
45 1014,120 5 — 2 567,63
3 072,84

A IR 7% =
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Tabell 13.
Prevetrarnes fordeling pd diameterklasser og boniteter
i Aust-Agder fylke,
Die Verteilung der Probebdume auf Die Durchmesserklassen und
Bonitdten tm Krers Aust-Agder.

| |
Diameter- Hay ! Middels Lav Andre Sum alle
klasse bonitet bonitet bonitet Impediment markslag markslag
Durchmes- Hohe Mittiere Geringe Impediment Andre Summe aller
serklasse Bonifat Bonitat ‘ Bonitat Feld-Arten Feld-Arten
i g
5 1 12 12 - 28
10 2 15 7 = - 24
15 - 14 7 2 - 21
20 4 15 6 1 1 25
25 1 8 10 1 - 20
30 1 7 4 - - 12
35 = 4 2 - - 6
40 L 3 - - - 3
45 = 1 2 1 - 4
50 1 - 1 - - 2
Tabell 14.

Provetraernes fordeling pa diamerterklasser og boniteter
i Vest-Agder fylke.
Die Verteilung der Prcbebdume auf Durchmesserklassen
und Bonitdaten 1w Kreis Vest-Agder.

Diameter- Hey Middels Lav i Andre Sum alle
klasse bonitet bonitet bonitet | Impediment markslag markslag
Durchmes- Hoke Muitlere Germge | Impediment | Andre Summe aller
serklasse Bonitat Bonitat Bonttat ’ ‘| Feld-Arten Feld-Arten
5 4 21 24 ‘ 3 - 52
10 5 34 25 | 4 1 69
15 6 22 12 1 - 41
20 2 11 10 | - - 23
25 4 11 5 1 1 22
30 1 2 1 - I 5
35 - 1 - - 1 2
40 1 I = - - 1
45 1 1 = - - =
50 - - i 1 I - - 1
|

Av tabell 15 framgédr at det i nitiden fins noksd lite eik
av store dimensjoner pd Sgrlandet. Trar over 25 cm i bryst-
hgyde utgjer i Aust-Agder 23,1 9, av fylkets kubikkmasse
av eik, mens de samme dimensjonsklasser i Vest-Agder bare
utgjgr 13,3 % av eikeforrddet i Vest-Agder fylke.

jerss g
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Tabell 15.

Kubikkmassens fordeling pd diameterklassene i Aust-Agder og
Vest-Agder fylke beregnet pd grunnlag av de kubikkmasser som
de enkelte prevetraer representerer.

Verteilung der Kubikmasse auf die Durchmesserklassen in den
Kreisen Aust-Agder und Vest-Agder bevechnet auf Grundlage dev
von den einzelnen Probebdumen vertretenen Kubikmassen.

[ Aust-Agder ,
Aust-Agder Vest-Agder +
Thameterklasse : Vest-Agder
om % o= s m | %
5 113 370 19,7 106 022 21,8 219 392 20,7
10 104 278 18,2 153 841 31,6 258 119 24,3
15 102 496 17,8 106 705 21,9 209 201 19,7
20 122 033 21,2 55 553 11,4 177 586 16,7
25 58 418 10,2 34 553 7.1 92 971 8,7
30 27 411 4,8 II 491 2,3 38 9oz 3.7
35 17 448 3,0 6 728 1,6 24 176 2,3
40 12 684 2,2 3678 0,7 16 362 1,5
45 8579 1,5 5135 I,0 13 714 L3
50 8147 1,4 3 073 0,6 11 220 1,1
5—50 574 864 100 486 779 100 | I 061 643 100

Hvis man regner alle treer av diameterklassene 5, 10 og
15 cm for smédimensjoner, vil det ytterligere framgd av tab.
15 at henimot 65 % av kubikkmassen i de ndvarende eike-
skoger pa Sgrlandet utgjgres av smddimensjoner. Pd bak-
grunn av eikeskogbruket i Danmark md det antas at om-
legning til produksjon av mer verdifulle sortimenter pd Sgr-
landet vil betinge et stigende antall treer av grove dimen-
sjoner, men brukbare tall til belysning av dette forhold kan
forelppig ikke framlegges.

En betydelig prosent av eika i Agderfylkene vokser pd
knauser og grunnlendt mark. Disse eikeforekomster er ikke
uten betydning for vedproduksjonen pd Sgrlandet, men verdi-
fulle sortimenter av eik kan man ikke regne med & produsere
pa slike lokaliteter. I tab. 16 som viser forskjellige kubikk-
og tilvekstfaktorer for eik i Aust- og Vest-Agder etter Lands-
skogtakseringens malinger har jeg derfor bare tatt med trar
fra middels og hgy bonitet.

Se tabell 16 pa neste side.
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T Tabell 16.
b Pravetraer av eik. Landsskogtakseringens materiale,

| il Probebéume der Eiche. Das Material der Reichswaldtaxierung.

2. Skogforsgksvesenets progveflater i
Vest-Agder.

Det norske Skogforsgksvesen har lagt ut to preveflater med
sikte pad produksjonsstudier i eikeskogene pd Sgrlandet, og
begge flater ligger i Sggne 1 Vest-Agder pd hey bonitet.

Felt nr. g9 utgjer 1,337 dekar, mens felt nr. 100 er noe
stgrre, nemlig 2,0 dekar. Skogtypen er karakterisert som ens-
aldret, og fpdselsaret, 18062, er felles for begge flater.

Den farste oppmadling fant sted i 1924 og {latene er senere
revidert i 1927, 1931, 1935 og 1939, Da enkelte observasjoner
bare utfgres ved annenhver revisjon meddeles her {glgende data
fra revisjonen i 1935:

g i ‘ Diameler- Antall Midlere Formpunkt- | Dobbelt 1o Arringers
i . g ‘Lk klasse provetirar diameter I Hovyde heyde barkiykkelse bredde
= b Durchmesser-|  Anzakl Mittlerer ™ | Hohe Formpunkt- | Doppelile 10 Jahres-
- klasse Probebdume | Durchmesser | hthe Rinden-Dicke | ringebreiten
! E‘ F cm cm | m % ! mm mm
| RS
[ § Aust-Agder fylke.
o i 5 13 7.4 6,42 56,2 8,6 14,2 |
N ]3! IO § 11,4 8,21 50,8 15,2 13,1
i 7 INETEL 15 14 17,6 q,01 55,4 18,1 12,0
' [ 20 10 21,8 13,08 56,1 20,1 13,9
H S 25 9 28,0 14,28 54,6 22,4 13,
]' 1 i 30 8 31,9 13,88 53,2 28,4 10,9
: | 35 4 37.2 12,50 56,2 25,5 9,2
! ik 40 3 40,5 12,67 53,7 20,7 9.8
i | 45 I 47:5 15,00 65,0 40,0 9,0
é, L 50 1 52,0 17,50 56,0 26,0 1530
e : Vest-Agder fylke.
L [EYAR 8 5 25 5,6 6,98 60,3 8,4 11,0
i : £ 10 30 12,1 9,95 61,7 12,4 10,6
i (R 15 28 16,8 11,50 60,6 15,4 12,4
t . 20 15 23,0 12,97 58,7 19,5 15,8
] Rt 25 13 272 14,58 56,5 23,3 13,1
'|‘.‘ 30 3 33.0 15,17 53,0 25,79 22,3
TR 35 1 38,5 12,00 55,0 22,0 9,0
1§ sl 40 b 43,2 13,00 57,0 30,8 11,0
’ 3] 45 2 47,3 15,50 58,5 24,0 16,0
|
fd
o
Bl

e m—

e ——

R ——
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Felt nr. gg.

Alder 73 &r.
Treantall Pe 3w vews 3 v (gjenstaende trer) 381
Middeldiameter ..........., ( —— ) 24,3 cm
Middelhgyde .« . con v woni 14 ( —— ) 190 m
Kubikkmasse m bark pr. ha ( —p— ) 152,0 m3
Tatt ut ved tynninger pr. ha 103,0 m?
Totalproduksjon pr, ha 255,0 m?
Felt nr. 100.

Alder 73 dr.
Treantall pr. ha ........... (gjenstdende traer) 285
Middeldiameter .......... .. ( —h— ) 281cm
Middelhgyde .............. ( —— ) 20,0m
Kubikkmasse m bark pr. ha ( —p— ) 163,0 m3

Tatt ut ved tynninger pr. ha 124,0 m?
Totalproduksjon pr. ha 287,0 m?

Med begrepet middeldiameter forstdr man her diameteren
pa et tre hvor grunnflatens stprrelse bestemmes ved & dividere
grunnflatesummen pa vedkommende flate med treantallet,
Middelhgyden er beregnet under anvendelse av de enkelte
treers grunnflater som vekter. Den oppigrte «totalproduksjons
omfatter flatenes kubikkmasser i ret 1924 plus etterfglgende
tilvekst. Da det ogsd mi vere gitt ut eller fjernet mange
trer fgr 1924 kan man gi ut fra at flatenes virkelige total-
produksjon er vesentlig stgrre enn den oppierte.
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Kap. I11.
FORSKJELLIGE JEVNF@RINGER

1. Supplerende opplysninger om
materialgruppene,

Til belysning av eikeskogene pd Sgrlandet og deres pro-
duksjonsmuligheter har jeg i dette arbeid dels brukt prgvetrer
fra felter som jeg selv har malt opp, dels har jeg brukt Lands-
skogtakseringens prgvetrar, og endelig har jeg tatt med en
del opplysninger fra Det norske Skogforsgksvesens prgveflater
i Vest-Agder fylke.

De kilder som her er brukt kan hver for seg gi opplysninger
om eikeskogene pd Sgrlandet, men den méite som materialet
er framkommet pd gjer det vanskelig & trekke paralleller,
seerlig mellom Skogforspgksvesenets oppgaver fra prgveflatene,
og prevetrerne fra Landsskogtakseringen eller fra mine egne
undersgkelser. Det er heller ikke noe grunnlag for direkte
jevnfgringer mellom Landsskogtakseringens prgvetrer som er
tatt ut ved alminnelig linjetaksering og mine egne prgvetraer
fra pregvefelter som er utpekt eller valgt under spesielle forut-
setninger (se innledningen s. 374). Derimot kan det oppstilles
jevnfgringer distriktsvis mellom grupper av Landsskogtak-
seringens materiale og videre mellom grupper av forskjellige
treslag som Landsskogtakseringen har arbeidet med.

Mitt eget prgvetremateriale er ordnet pa en slik mdte at
man kan oppstille jevnigringer mellom materialgrupper fra
Aust-Agder og fra Vest-Agder, — fra kysttraktene og fra inn-
landet, og videre mellom materialgrupper av gran, furu, vinter-
eik og sommereik.

Riktignok kan grunnlaget for disse jevnfgringer vare mer
eller mindre solid, og de resultater man kommer fram til ber
kanskje ikke oppfattes som forspksdata i vanlig betydning,
men de bgr i alle tilfelle kunne bidra til 4 belyse spgrsmal
vedrgrende eikeskogene som man tidligere hadde lite rede pa.

Av tab. 6 som viser prgvetrar av eik fra kystbeltet i Vest-
Agder fylke vil man se at bredden av de 10 siste Arringer er
forbausende lav i dette omrddet sarlig for diameterklassene 35,
10 og 15 cm. Forholdet blir ennd mer pafallende hvis man
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jevnfprer disse drringbredder med tilsvarende tall fra de tre
andre geografiske omrédder som prgvetrematerialet omfatter,
nemlig kystbeltet og innlandsomradet i Aust-Agder, og inn-
landsomrddet i Vest-Agder. Mens arringbreddene for eik i
Aust-Agder gjennomgdende avtar sterkt fra kystskogene til
innlandsskogene finner man at det omvendte er tilfelle i Vest-
Agder. I kystbeltet her er bredden av de 10 siste arringer hos
vintereik henholdsvis 5,5, 8,3 og 0,9 cm for de tre laveste
diameterklasser mot 9,2, 11,3 og 12,8 cm for innlandsomradet.
Forskjellen utgjer altsd omkring 40 9 og omfatter si mange
prevetraer at tallene skulle vezre forholdsvis sikre. Dessuten
finner man at vekstforskjellen ikke bare kommer til syne hos
vintereik, men ogsd gjer seg gjeldende for sommereik og «mel-
lomformer» fra vedkommende distrikter.

Arsaken til dette oppsiktvekkende forhold kom tydelig
fram allerede ved mine egne markundersgkelser i Vest-Agder
i 1932. Det viste seg at de fleste eikeskoger i kystomradet
hadde vart hjemsgkt av meget sterke angrep av eikevikleren
(Tortrix viridana). Mange steder hadde skadene vart si store
at trer var degdd ut, og de treer som hadde klart seg stod ofte
igjen med tgrre topper og grenspisser.

I 1932 da mitt prgvetremateriale fra Vest-Agder ble inn-
samlet var eikeskogene begynt 4 ta seg opp igjen etter angrepene
som da 14 flere &r tilbake i tiden, men lokalkjente folk kunne
fortelle at eiketrzerne mange steder var blitt mer eller mindre
avlgvet flere ar i trekk. Det var dessverre ikke mulig 4 {4 sikre
opplysninger om angrepenes geografiske utbredelse, men s
sent som 1 1932 var det fremdeles lett & se at kystskogene i
Vest-Agder hadde fitt den verste medfart, Skadetegnene av-
tok med stigende avstand fra kysten i Vest-Agder fylke, og
hvis eikevikleren ogsa har opptradt i Aust-Agder ma angrepene
der ha vert forholdsvis svake.

Det er imidlertid klart at insektangrep hvis styrke og ut-
bredelse bare er delvis kjent ma komplisere de statistiske
undersgkelser av eikeskogene og redusere verdien av det inn-
samlede prgvemateriale. Dette gjelder ikke bare de pravetrar
jeg selv har malt opp, — ogsd Landsskogtakseringens prove-
trer fra Vest-Agder bearer spor av eikeviklerens arbeid, og det
samme er tilfelle med Skogforsgksvesenets provellater. Disse
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flater ble malt opp i
1g24, og revisjoner
har funnet sted 1
1927, 1931, 1935 Of
1939. Seerlig i perio-
den fra 1927 til 1931
var diametertilvek-
sten meget liten, men
senere har flatene
tatt seg oppigjenslik
at arringbreddene nd
er meget tilfredsstil-
lende. Den arlig lgp-
ende diametertil-
vekst var i perioden
1g27—3I I,4 mm
mot 2,8 mm i perio-
den 1935—39 pa
flate gg. De tilsvar-
ende tall fra flate
nr. 100 var 1,5 mm

Fi | Detaljbilled t: Pl P b g

ig. 2. Detaljbillede av stammeskive fra ei : ; ;

i Segne, Vest-Agder, med en sone av smale Fig. 2 viser bl%’
arringer omkring 1924 til 1930. lede av stammeski-

Bl s B S, W ooy fra ereflerreson

ble hogget 1 nar-
heten av forsgksflatene i februar 1942. Man ser pa denne
skive en sone av meget smale arringer fra tiden omkring 1924
til henimot 1930, og dette vekstforlgpet er karakteristisk for
eiketrer fra kystskogene 1 Vest-Agder.

Landsskogtakseringens markarbeid i Agderfylkene ble ut-
fgrt viren og sommeren 1928 slik at de mdlte arringbredder
dels vil omfatte vekstdrene fra og med 1918 til og med 1927,
dels 1919 til og med 1928.

Mine egne undersgkelser ble som nevnt utfert i 1932, og
de milte arringbredder omfatter vekstdrene fra og med 1922
til og med 1931.

Begge takseringsperioder rammes altsd av vekstreduksjoner
pé grunn av insektangrep. Nar det gjelder det prgvetremateriale
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jeg selv har mdlt, har man visse holdepunkter til vurdering
av vekstreduksjonens omfang, men dette er dessverre ikke
tilfelle med Landsskogtakseringens materiale hvor antallet av
prgvetrer blir for lite til oppdeling i spesielle materialgrupper
for kysttraktene og innlandsomridene. Landsskogtakseringens
provetrer fra Vest-Agder fylke vil derfor vare dirlig egnet
til belysning av eikeskogenes produksjonsmuligheter under
normale forhold, serlig ndr det gjelder diametertilveksten, og
1 Aust-Agder har Landsskogtakseringens si fi prgvetrer av
eik at materialet av den grunn blir svakt.

Om de prgvetrar jeg selv har mélt opp méd det antas at
samtlige materialgrupper fra Aust-Agder er si lite pavirket
av de omtalte insektskader at materialet kan oppfattes som
normalt. Det samme er rimeligvis tilfelle med materialgruppene
fra innlandsomradet i Vest-Agder, mens alle grupper av prgve-
treer fra kystbeltet 1 Vest-Agder fylke har vert utsatt for si
sterke angrep av eikevikleren at materialet vanskelig kan gi
uttrykk for eikeskogenes produksjonsmuligheter under nor-
male forhold.

Nar jeg allikevel har tatt med tabeller og kurver fra kyst-
beltet 1 Vest-Agder, er det fordi man av dette materialet {ar
et godt billede av de vekstreduksjoner som eikevikleren har
veart drsaken til.

Detaljerte opplysninger om eikevikleren og dens opptreden
i Sverige meddeles av TRADGARDH (1939). Skadene synes &
inntreffe periodisk og pleier da 4 gjere seg gjeldende 3—4,
undertiden opp til 6 ar pd rad. Det berettes fra Sverige om
sterke angrep 1 1925 og 1926, altsd nettopp i de ar da angrepene
i Vest-Agder ma ha veart serlig voldsomme.

Ellers er eikevikleren kanskje szrlig godt kjent 1 Tyskland.
Et av de mest omfattende arbeider om eikevikleren i tysk
litteratur ble publisert av H. Gasow i 1925. Av spesiell in-
teresse for norske forhold er de opplysninger forfatteren gir
om klimaets betydning for insektets masseopptreden (se GASOW
1925, s. 385—406).

I Westfalen hvor skadene har vert sarlig framtredende
har man oftest milde vintre og forholdsvis kjglige, regnfulle
somrer. Vir- og hgstméinedene kan til gjengjeld vere noksa
tgrre med atskillig sol, og frostnetter om varen er alminnelige.
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Gasow antyder ogsa en eventuell forbindelse mellom eikevikle-
rens masseopptreden og visse klimatiske periodisiteter (jevnfgr

ORDING 1041, s. 135—136).

2. Form og vekst hos vintereik og
sommereik.

Ett av de {forméal som eikeundersgkelsene pd Sgrlandet tok
sikte pa var & skaffe materiale til jevnfgringer mellom vintereik
og sommereik, seerlig med henblikk pé egenskaper av gkonomisk
betydning.

Man mé vel ogsd anta at et materiale pd 2100 prgvetrer
ville ha kunnet gi meget gode opplysninger pd dette omride
‘hvis de to eikeslagene hadde forekommet i noenlunde like-
verdige mengder. N& viste det seg etter hvert at fordelingen
var meget skjev. Bade i Aust-Agder og Vest-Agder var vinter-
eika dominerende. — Den fgrste forutsetning ved eventuelle
jevnigringer var imidlertid at prgvetrerne av sommereik og
| vintereik ble hentet fra samme miljg. Fplgelig kunne man ikke
f uten videre lete opp spesielle bestand med sarlig hgy prosent
| i av sommereik for 4 framtvinge ballanse i prgvetreantallet.

4 Mot slutten av markarbeidet da den skjeve fordeling av

| :i eikeslagene pd Segrlandet var sikkert konstatert, kunne man
." sl Ay selviglgelig se at det hadde lgnnet seg om samtlige prevetraer
; av sommereik var blitt malt opp pa de utlagte flater mot kan-
skje bare annet hvert tre av vintereik. Men en slik framgangs-
! méte kunne da vanskelig tillempes pa de gjenvarende felter.
Omstendighetene har altsd medfgrt at prgvetrematerialet av [
| vintereik er blitt stgrre og sikrere enn prgvetrematerialet av
i sommereik. Samtidig viser det seg at de undersgkte forskjellig-
[ heter mellom eikeslagene er lite framiredende, mens en og samme
e egenskap pd den annen side kan variere sterkt bdde hos som-
¢y mereik og vintereik.
Disse forhold, i forbindelse med prgvetrematerialets skjeve
fordeling, har gjort det vanskelig & fastsla spesielle egenskaper
hos det ene eller det andre eikeslaget med statistisk sikkerhet.
i Derfor har jeg heller ikke funnet det formalstjenlig & gjgre
! provetrematerialet til gjenstand for omfattende beregnings-
|Hi arbeider eller statistiske analyser. De slutninger som under-
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sekelsene kan gi anledning til ndr det gjelder egenskaper hos
vintereik og sommereik, vil stort sett {3 karakteren av indisier,
Under disse omstendigheter kan det opprinnelige tabellmateri-
alet sammen med de opptegnede kurver gi en tilfredsstillende
oversikt,

De observasjoner jeg har foretatt pad de enkelte prgvetrar
omfatter foruten brysthgydediameter og barktykkelse ogsd
hgyde, formpunkthgyde og bredden av de
10 siste drringer. Herav er det vesentlig de tre siste
observasjoner som kan gi grunnlag for jevnfgringer mellom
vintereik og sommereik. Serlig nar det gjelder trehgydene
bgr man imidlertid vere oppmerksom pd at den midlere
diameter ikke alltid er ens for en og samme diameter-
klasse av vintereik og sommereik. Som eksempel kan nevnes
diameterklasse 5 ¢m fra innlandsomrddet i Aust-Agder fylke
(se tab. 5). Den midlere diameter for prgvetrer av vintereik
er her 7,7 cm, mens middeldiameteren for prgvetrar av sommer-
eik er 8,2 cm. De midlere trehgyder er henholdsvis 6,90 m
og 6,02 m, — 1 og for seg en ubetydelig forskjell, men hvis man
bare holder seg til diameterklassene viser tabellen allikevel
stgrre trehgyder for sommereik enn for vintereik pd 5-cen-
timetertrinnet. Tabellen viser imidlertid ogsd at trehgydene
for smidimensjonenes vedkommende stiger hurtig med sti-
gende diameter slik at en diametergkning pd 1 cm tilsvarer
en gkning av trehgydene pd mer enn 50 cm (se tab. 5, vintereik.
Diameterklassene 5 og 10 cm). Dette forhold medfgrer at
hvis hgydetallene for vintereik og sommereik omregnes til &
gjelde en og samme midlere diameter vil vintereika her vise
de stgrste trehgyder ogsé for diameterklassene 5 og 10 cm,

Tabellen m& altsd leses pd en slik mate at man stadig tar
hensyn til de anfgrte middeldiametre. Nér det gjelder kurvene
er dette hensyn allerede tatt i og med den grafiske framstilling.

A. Trehoydene hos vintererk og sommererk.

Biade i Aust-Agder og Vest-Agder fylke viser vintereika
etter tabellene gjennomgéende stgrre trehgyder enn sommereika
pi samme dimensjonstrin. Enkelte unntagelser kan forekomme,
men tendensen er tydelig ikke minst for materialgrupper og
dimensjonsklasser hvor prgvetreantallet er forholdsvis stort.
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. Forholdet mellom trehgydene hos sommereik og vintereik
er belyst ved tabellene 4 til og med 7, samt de i fig. 3 opp-

tegnede hgydekurver.
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Hehenkurven fiir Wintereiche und Sommereiche.
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B. Formpunkthoydene hos vintereik og sommereik.
Det kan i de enkelte tilfelle veere vanskelig 4 utfgre en

sikker bestemmelse av formpunkthgyden hos eik fordi eike-
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treernes kroner er uregelmessige og kan variere sterkt bédde

76

1]

to

56

5z

7€
72
&5

-2 d

£5
23
¢o
EL]

52

s % Vs 20 ) 30 35 e,
L
e
M\/ 7
/7 3y = —raad
33
! i i |
o-.__o‘ ______ L iwo--""""% ' J
2o p A
Austagaer, Hystbeltet.
9 4o
33
73 Za
ol } 2
& TR -
€ | o Y
“ L %

Awstagder Tnnlandsomraded.

R

Vestagder, Ayslbeléct.

Il

A | 1

[ s

]

Vestagder. Tonlandsomraded.

Fenterech ——o—v

Sonmreredh om — o — —

+

76 3
72
63

64

64
o
S6
52

76
7=
€3
(24

€8
é4
66"
56
52

Fig. 4. Formpunktheydekurver for vintereik og sommereik,

Kurven der Formpunkththen fiir Wintereiche und Sommereiche.
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med hensyn til stgrrelse og form. Mange avgjgrelser vil derfor
bli preget av det individuelle skjgnn, men for en jevnfgring
mellom vintereik og sommereik skulle dette forhold ikke spille
noen vesentlig rolle sd lenge alle formpunkthgyder er bestemt
av en og samme Person.

Ved gjennomgdelse av tabellene 4 til 7 vil man finne at
vintereika gjennomgdende viser de stgrste formpunkthgyder,
men forskjellen mellom de to eikeslagene er ikke serlig stor.
Dette framgar ogsa av de opptegnede kurver (se fig. 4).

Undersgkelsene synes her 4 bekrefte det som ogsa tidligere
har vert den alminnelige oppfatning, nemlig at sommereika
skulle vare noe mer grovbygd enn vintereika. Men forskjellen
er 1 alle tilfelle sd liten og variasjonen innenfor en og samme
art sd betydelig at det i praksis vil vare nyttelgst 4 bruke vekst-
formen som identifikasjonsmiddel ved botaniske bestemmelser
slik som man riktignok med forbehold har anbefalt for eik i
vinterdrakt (se TH. RESVOLL 1911, 5. %76).

C. Arringbreddene hos vintereik og sommereik.

Bade i Aust-Agder og Vest-Agder var arringbreddene i
tidsrommet fra 1922 til og med 1931 gjennomgiende stgrre
hos sommereik enn hos vintereik. En nzrmere undersgkelse
av tabellmaterialet og de opptegnede kurver viser imidlertid
at forskjellen ofte er helt ubetydelig (se tab. 4—7 og fig. 5).
Samtidig er provetrematerialet fra Vest-Agder noksa usikkert
pa grunn av de fgr omtalte insektangrep. Alt tatt i betraktning
er det kanskje allikevel grunn til 4 anta at traer av sommereik
pa Sgrlandet har en sterkere diametertilvekst enn trzer av
vintereik, men man ber ikke av dette forhold trekke for vidt-
giende slutninger med hensyn til eikeslages produksjonsevne.

Vi har allerede sett at vintereika viser stgrre formpunkt-
hgyder pd Sgrlandet enn sommereika, men den egentlige bak-
grunn for dette forhold er ikke klarlagt. Riktignok er prove-
trerne av sommereik og vintereik hentet fra de samme bestand,
men det har ikke vert mulig 4 avgjgre om bestandenes tetthets-
grad eller individenes krav til kroneplass og rotrom er ens for
de to eikeslagene. Derimot er det velkjent i skogbruket at
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@king av den plass som hvert enkelt tre disponerer vil medfgre
en gking av diametertilveksten forutsatt at det gjelder treer
1 bestand, og ikke mer eller mindre frittstdende individer hvor
maksimumskravet til vekstrommets stgrrelse allerede er til-
fredsstillet. Samtidig vet man at formpunkthgyden slett ikke
bare betinges av iboende egenskaper, men ogsi i hgy grad av
det vekstrom som de enkelte individer kan legge beslag pa.
Folgelig vil man ofte finne en viss relasjon mellom formpunkt-
hayde og diametertilvekst slik at arringbreddene pa ett og
samme dimensjonstrin synker med stigende formpunkthgyde.

Tabell 17.

Provetraer fra kystbeltet i Aust-Agder, middels bonitet, ordnet
klassevis pd grunnlag av formpunktheydene.
Probebaume vom Kiistengiiviel in Aust-Agder, mittlerer Bonitit,
auf Grundlage der Formpunkthchen klassenweise geordnuet.

Formpunkt- | bbelt
hoyder Antall Midlere Formpunkt- [baﬁ“lv‘,’(félse[ 1o Arringers
Klasse prevetrer diameter Hoyde hoyde Doppelte bredde
Formpunkt- Anraki Mittlerer Hohe Formpunkt- Rividone ro Jahres-
hohen l Probebaunie | Durchmesser hohe Diche ringebreiten
Klasse:
J | cm m % mm mm
Diameterklasse 10 cm.
6o—70 29 ! 12,1 9,91 63,2 13,0 13,4
70—75 47 | 12,3 11,42 22,1 12,9 11,9
75—80 46 12,2 237 76,4 14,1 10,2
8o—go 20 | 11,8 12,03 81,2 13,1 9,5
Diameterklasse 15 cm.
6o—7o0 33 ' 175 | 1312 64,3 17,0 | 13,5
70—%5 40 16,8 | 13,58 7147 16,8 | 13,1
75—8a0 17 17,1 14,00 76,4 17,6 | 11,8
8o—go 13 l 17,1 16,27 83,0 17,5 | 9,2
i |

I tab. 17 er prevetrer fra kystbeltet i Aust-Agder ordnet
gruppevis pd grunnlag av formpunkthgydene. Materialet er

-hentet fra dimensjonsklassene 10 og 15 c¢cm hvor prevetre-

antallet er stgrst og viser at bredden av de 10 siste arringer
avtar sterkt med stigende formpunkthgyder.

Huvis vi altsd pa den ene side antar at sommereika pa Spr-
landet pa en og samme bonitet har bredere arringer enn vinter-
eika, da ma vi samtidig ta hensyn til at den sistnevnte arten-
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gjennomgédende har de sterste formpunkthgyder, og dessuten
de stgprste trehgyder.

Skulle man bare ta hensyn til produksjonens stgrrelse i
kubikkmeter er det mulig at det ville Ignne seg & velge som-
mereika, — vil man ogsa ta hensyn til form og kvalitet, er det
pa Serlandet neppe grunn til & foretrekke sommereika, sa
meget mer som vintereika i forveien dominerer pa de boniteter
hvor det kan bli tale om eikeskogbruk i forstlig betydning.

3. Form og vekst i kysttraktene og
innlandsomréadene.

A, Aust-Agder fylke.

Ved jevnigring av tab. 4 og 5 og ved betraktning av de i
fig. 6 opptegnede kurver vil man finne at eik fra kystbeltet i
Aust-Agder gjennomgaende har stgrre trehgyder, stgrre form-
punkthgyder og sterkere diametertilvekst enn eik fra innlands-
omradet. Forskjellen er til dels ganske betydelig og viser at
eikeskogene inne i landet ikke har sa gode vekstvilkir som
eikeskogene 1 kystbeltet.

Det at eika inne i landet blir mer kortvoksen enn 1 traktene
lenger ute mot kysten kan skylles flere arsaker. I kystbeltet
finner man mesteparten av eika i forholdsvis tette bestand
hvor konkurransen mellom eiketreerne innbyrdes, mellom eik
og gran eller eik og lauvtrear ofte vil framtvinge slanke stammer,
Da maélte prgvetreer av eik fra innlandsomradet har i stor ut-
strekning vert spredtstaende eiketrer i mer eller mindre ujevne
bestand av furu.

Nar ikke bare trehgyder og formpunkthgyder, men ogsi
drringbreddene hos eik avtar fra kysten mot innlandet kan
dette til en viss grad forklares ved en bonitetsforskjell. Sma
partier av hgy bonitet kan nemlig forekomme her og der i
kysttraktene, men blir mer sjeldne inne i landet. Viktigere er
det allikevel at de undersgkte kystskoger av eik i Aust-Agder
ligger ca. 200 m lavere enn de undersgkte prgvefelter fra inn-
landsomradet. Selv om man ikke har de nedvendige meteoro-
logiske observasjonsrekker til belysning av klimaforskjellen er
det tydelig at vekstklimaet i kystbeltet passer bedre for eike-
skogene enn vekstklimaet lenger inne i landet.
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B. Vest-Agder fylke. _

HE Tabellmaterialet fra Vest-Agder og de i fig. 7 opptegnede
e vl kurver viser ogsd stgrre trehgyder og formpunkthgyder for
a3 kysteika enn for innlandseika. Derimot finner man i dette
fylke gjennomgdende en svakere diametertilvekst for eike-
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skogene i kystbeltet enn for eikeskogene lenger inne i landet.
Ved betraktning av dette forhold bgr man vare oppmerksom
Pd at hgydeforskjellen mellom de respektive omrider er min-
dre i Vest-Agder enn i Aust-Agder, idet den midiere hgyde
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over havet for prgvetrerne fra kystbeltet var 37 m, og for
provetrarne fra innlandsomradet 136 m. Dette gir en differens
pé ca. 100 m mot ca. 200 m i Aust-Agder. Men selv om hgyde-
forskjellen er liten, skulle man kanskje allikevel nar det gjelder
arringbreddene vente et positivt utslag i kystskogenes favgr.
Man m& derfor anta at de tidligere omtalte insektskader er
den egentlige arsak til svak diametertilvekst i kystskogene i

Vest-Agder.

4. Diametertilveksten hos gran, furuogeik
Barskog eller eikeskog?

Eika blir av de fleste norske forstmenn regnet for et sent-
voksende treslag, og denne oppfatning kan i og for seg vare
riktig nok, men det er ikke p# langt ner sa stor forskjell mellom
diametertilveksten hos eik og bartreer som mange har antatt.

Dessverre har det ikke vert mulig, innenfor rammen av
mine undersgkelser pd Sgrlandet, 4 nd fram til ordinzre pro-
duksjonstall for gran, furu og eik, og det vil sikkert gd mange
ar fgr man her kan legge fram de ngdvendige tall for endelige
jevnfgringer. For egen del har jeg mdttet ngye meg med &
undersgke irringsbreddene hos gran, furu og eik fra de samme
boniteter, — i de fleste tilfelle har prgvetrerne ogsd grodd 1
samme bestand. Vekstplassens stgrrelse for de enkelte trer
har jeg ikke kunnet bestemme, og altsd heller ikke den tett-
hetsgrad eller de kubikkmasser pr. arealenhet som de milte
arringbredder skulle betinge for hvert enkelt treslag. Det
som her er observert blir derfor bare selve diametertilveksten
hos gran, furu og eik slik som disse trar forekommer i de nd-
verende blandingsskoger pd Sgrlandet. Selvsagt kan man ikke
pa denne mate oppna sikre tall som kan klarlegge eikeproduk-
sjonens gkonomi, jevnfgrt med eventuell produksjon av gran-
eller furuvirke pa vedkommende arealer. Men observasjonene
gir allikevel visse holdepunkter til vurdering av den plass som
eika har krav pd i skogbruket pd Sgrlandet.

Da diametertilveksten hos eika fra kysttraktene i Vest-
Agder ikke kan betraktes som normal pd grunn av insektska-
dene, og da innlandsomridene er av mindre interesse for
eikeproduksjonen har jeg brukt prgvetrematerialet fra kyst-
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beltet i Aust-Agder til jevnigring av diametertilveksten hos
gran, furu og eik.

Av de forskjellige materialgrupper har jeg igjen valgt &
bruke vintereika hvor arringbreddene er bestemt pi grunnlag
av et stort antall prgvetrer,

Ved narmere undersgkelse av tab. 4 og tab. g, vil man {inne
at diametertilveksten i kystbeltet i Aust-Agder fylke gjennom-
gdende er stgrre for gran og furu enn for eik. Enkelte unnta-
gelser gjpr seg gjeldende, serlig i de minste diameterklassene,
men det er allikevel tydelig at furua vokser hurtigere enn eika
og at grana endog vokser mye hurtigere. Dette forhold vil
ogsd framgd av de kurver som er opptegnet 1 fig. 8.
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Fig. 8. Bredden av de 10 siste arringer hos gran, furu og vintereik fra
kystbeltet i Aust-Agder fylke.

Breite der letzten 10 Jahresringe bei Fichte, Kiefer und Wintereiche vom Kustengurtel im
Kreis Aust-Agder,

Da forholdet mellom diametertilveksten hos eika og bar-
treerne ikke er det samme for alle diametertrin har jeg sgkt 4
finne et mer almengyldig uttrykk for diametertilveksten hos
vedkommende treslag. Som beregningsgrunnlag har jeg brukt
de seks laveste dimensjonstrin, nemlig diameterklassene 5, 10,
15, 20, 25 og 30 cm. Béde hos gran, furu og eik finner man
hovedmassen av treforradet innenfor de nevnte dimensjons-
trin, men fordelingen pd dimensjonsklassene hos hvert enkelt
treslag kan variere betydelig. For eikas vedkommende er
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kubikkmassens fordeling pa dimensjonsklassene oppfert i tab. 15,
og tilsvarende tall for gran og furu er meddelt av Landsskog-
takseringen (1931 s. 28).

Med den her omtalte fordeling pd dimensjonsklassene som
vekter, har jeg beregnet middeltallet for bredden av de 10 siste
arringer (diameterklassene 5 til 30 cm) henholdsvis for gran,
furu og eik i Aust-Agder fylke. Beregningene er utfgrt pa grunn-
lag av de prevetrar jeg selv har malt, og alle tall refererer seg
til kystbeltet i Aust-Agder. Som resultat av disse beregninger
ble funnet folgende middeltall for bredden av de 10 siste ar-

ringer:

GEEH  wwon g s jinms e 16,1 mm
Furu ............ 13,3 »
Bk ¢ v s s v o smveen w6 11,8 »

Hvis bredden av de 10 sisie drringer for diameterklassenc
5 til 30 cm bare regnes ut som det aritmetiske middel av ar-
ringbreddene for de enkelte dimensjonsklasser fdr man 1pl-

gende tall:

Gran ... 15,6 mm
BUL 55 s s v o e 13,4
Bk v o« » 5iits 5 25005 11,9 »

Forskjellen mellom de to tallrekker blir altsd liten, men
det skulle allikevel veere grunn til & tro at den fprste rekken
gir det beste uttrykk for drringbreddene eller veksthurtigheten
hos de undersgkte treslag. De slutninger man kan trekke av
disse tallrekker kan oppstilles pa fglgende mate:

I den undersokte periode som omfat-
ter 4rene fra og med 1922 til og med
1931 kunne den relative diametertilvekst
hos gran, furu og eik pd middels til hgy
bonitet i kystbeltet i Aust-Agder fylke
uttrykkes tilnermet ved forholdstallene

16,1 —13,3 og 11,8.
Hvor store kubikkmasser man kan ha stdende pr. areal-

enhet nar man vil oppna den vekst som her er beregnet har
jeg ikke hatt anledning til & konstatere. Det kan imidlertid
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bemerkes at selv om eika er et lyskrevende treslag som forut-
setter en rommelig plass for de stgrre dimensjoner, sd kan
ungskogene av eik vare ganske tette, og det er nettopp slike
ungskoger som i dag dominerer i eikedistriktene pd Sgrlandet.
Slik som skogene i Aust- og Vest-Agder star i dag i kyst-
traktene, tror jeg ikke at man begir noen stor feil om man
midlertidig, som stgtte for skogbehandlingen, bruker de gjen-
gitte forholdstall som uttrykk for den relative masseproduk-
sjon. Man ville 1 sd fall kunne oppstille folgende gkonomiske
orientering for de middels gode boniteter i Agderfylkene:
Hvis det produserte virke av gran (tpmmer og ved) i
gjennomsnitt betales med kr. 1,00 pr. kubikkenhet, md furu-
virket betales med kr. 1,21 og eikevirket med kr. 1,36.
Oppfattes disse tall som bruttopriser burde lgnnsomheten
for bruttoproduksjon av gran, furu og eik bli ens. Hvis tallene
oppfattes som nettopriser slik at man tar hensyn til ulike
driftsomkostninger etc. burde nettoinntekten bli den samme
uansett om man pi vedkommende flate produserte virke av

gran, furu eller eik.

Det er klart at den kalkyle vi her er kommet fram til kan
vare beheftet med atskillig usikkerhet, men den bgr allikevel
kunne tjene til stgtte for vurdering av lgnnsomheten ved
eikeproduksjon jevnigrt med produksjon av gran og furu pa
samme bonitet i eikedistriktene pd Sgrlandet.

1 de fleste ar vil prisene pé eikevirke ligge sdpass hgyt
over prisene pd gran og furu at produksjon av eik burde lgnne
seg selv om man regner med stgrre driftsomkostninger pa eika,
og dessuten tar hensyn til at produksjon av eik gir forholdsvis
lite med verdifullt gangvirke mens vedprosenten til gjengjeld
blir s& mye hayere. Selve kalkylen er som tidligere nevnt
utformet pa grunnlag av prgvetrar fra kystbeltet 1 Aust-Agder
fylke, men burde rimeligvis i normale vekstar ha samme rela-
tive gyldighet for kystbeltet i Vest-Agder. For innlandsom-
ridene blir forholdet annerledes idet &rringbreddene hos eik
avtar sterkere fra kystbeltet mot innlandet enn arringbreddene
hos gran og furu. Dette medferer at eikeproduksjonen vil bli
forholdsvis mindre lgnnsom inne i landet enn i traktene lenger

ute mot kysten.
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SAMMENDRAG

Hensikten med de her framlagte undersgkelser var i fgrste
rekke & registrere eventuelle forskjelligheter mellom vintereik
(Quércus sessiliflora) og sommereik (Quércus robur) med henblikk
pa artenes egenskaper som skogstrar.

Dernest var det gnskelig om man ogsd kunne skaffe ma-
teriale til belysning av eikas produksjonsmuligheter og gko-
nomiske berettigelse pd Serlandet jevnfgrt med gran og furu
pi de samme boniteter.

De utfgrte vurderinger er basert pd 2100 prgvetrar av eik,
6oo prgvetraer av gran og 600 prgvetrer av furu som alle ble
malt opp i dette sepsielle gyemed. Videre ble brukt 365 prgve-
treer av eik fra Landsskogtakseringens materiale, og endelig
har jeg tatt med enkelte opplysninger fra Det norske Skog-
forspksvesens prgveflater for eik i Vest-Agder fylke.

Botanisk sett har undersgkelsene vist at vintereika er det
alminneligste eikeslaget i skogene pd Sgrlandet (se tab. z og 3).

Det har ikke latt seg gjere & konstatere noen klar forskjell
mellom vintereik og sommereik ndr det gjelder artenes krav
til jordbunn og fuktighet. Begge arter oppnar sin beste utvikling
pa dyp, frisk og moldrik jord.

Man har tidligere ment at vintereika i Norge fortrinsvis
vokste 1 lavlandet langs kysten. P& Sprlandet er dette ikke
tilfelle idet vintereika ogsd dominerer eikeskogene inne i landet.
I Aust-Agder fylke ble pavist forekomster av vintereik mer enn
400 meter over havet.

Nar det gjelder form og vekst, er det tilsynelatende liten
forskjell mellom de to eikeslagene. Man har grunn til 4 anta
at vintereika gjennomgdende er slankere med starre formpunkt-
hgyder og stgrre trehgyder for de respektive diameterklasser
enn sommereika. Til gjengjeld md det antas at sommereika
gjennomgédende har stgrre arringbredder enn vintereika. I
skogbruket pi Sprlandet skulle det derfor ikke vere noen
serlig grunn til 4 favorisere det ene eikeslaget pid det andres
bekostning, men det er mulig at spgrsmadlet bgr tas under over-
veielse hvis produksjonen ensidig legges an med sikte pa stort
masseutbytte eller med sikte pd hay kvalitet.
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Genetisk sett er kjennskapet til vintereik og sommereik
ennd temmelig mangelfullt. Trer som pd grunnlag av de bota-
niske kjennetegn md karakteriseres som mellomformer synes
ikke & skille seg ut ved framtredende egenskaper hverken i
den ene eller den andre retningen. Bade med hensyn til drring-
bredder, trehgyder og formpunkthgyder ser det ut til at de
sakalte emellomformer» ogsd inntar en mellomstilling 1 forst-
lig betydning. Det er altsid forelppig ikke noe som tyder pi
at man vil oppnd vesentlige fordeler ved & utfgre krysninger
mellom sommereik og vintereik og bruke avkommet som kultur-
materiale. Den tilsynelatende mangel pd heterosisvirkning for-
klares pd genetisk hold ved den antagelse at selve artsbegrepet
— sommereik/vintereik — rimeligvis har en noksd snever
betydning. Hvis sommereik og vintereik virkelig representerer
to «gode» arter, md det antas at differensieringen mellom artene
allikevel ikke er sarlig vidtgaende,

Eika i Agderfylkene viser darligere vekst inne 1 landet
enn i kystomrddene. Bade 4rringbredder, trehgyder og form-
punkthgyder avtar i retning fra kysten mot innlandet. Det
er mulig at arsakene til dette forhold hovedsakelig er av klimato-
logisk art, men her stdr man forelgpig uten sikre holdepunkter.

Underspgkelsene i Vest-Agder fylke er blitt vanskeliggjort
pd grunn av insektskader som har redusert verdien av forskjel-
lige materialgrupper, sarlig i kysttraktene. Det var eike-
vikleren (Tortrix viridana) som bevirket disse skader og an-
grepene var sa kraftige at mange trer strgk med, mens andre
ble rammet av en sterk og langvarig vekstreduksjon. Prevetre-
materialet tyder pa at drringbreddene for tidsrommet 1922 til

1931 ble nedsatt med 4¢ 9, eller mer for storparten av kyst-

skogene i Vest-Agder fylke. Ngyaktige opplysninger om an-
grepenes varighet og geografiske utbredelse har dessverre ikke
kunnet oppdrives. Da markarbeidet til de her framlagte
undersgkelser ble utfert sommeren 1932 l& skadene allerede
flere ar tilbake i tiden.

Skadene har kunnet pavises ikke bare pd de prgvetrar
jeg selv har malt, men ogsé pa Landsskogtakseringens prgvetrar
av eik, og pad Skogforsgksvesenets proveflater. Fig. 2 viser bil-
lede av stammeskiven fra et tre som ble hogd i nerheten av Skog-
forspksvesenets proveflater 1 februar 1942. Man ser pd denne
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skive en sone av meget smale drringer fra tiden omkring 1924
til henimot 1930 og dette vekstforlgp er karakteristisk for
eiketreer fra kystskogene i Vest-Agder.

For 4 skaffe holdepunkter til vurdering av eikas produksjons-
muligheter pd Sgrlandet jevnfgrt med gran og furu p& samme
markslag, er i kap. IIT utfgrt beregninger pa grunnlag av prove-
traer fra kystbeltet 1 Aust-Agder {ylke,

I den undersgkte periode, omfattende tidsrommet fra og
med 1922 til og med 1931, kunne den relative diametertilvekst
hos gran, furu og eik pd middels til hgy bonitet i kystbeltet
i Aust-Agder fylke uttrykkes tilnermet ved forholdstallene
16,1 — 13,3 og 11,8. Det er grunn til 4 anta at man i normale
vekstar ville finne lignende forholdstall ogsd for kysttraktene
i Vest-Agder fvlke, For innlandsomridene blir forholdet noe
annerledes idet arringbreddene hos eik avtar sterkere fra kyst-
beltet mot innlandet enn drringbreddene hos gran og furu.

De oppstilte forholdstall er beregnet utelukkende pa grunn-
lag av drringbreddene, uten hensyn til eventuelle differenser i
de tilsvarende kubikkmasser pr. arealenhet for de undersgkte
treslag. Slik som skogene i Aust-og Vest-Agder stir i dag i
kysttraktene mener jeg allikevel at man som stgtte for skog-
behandlingen, ma kunne bruke de gjengitte forholdstall som
midlertidige uttrykk for den relative masseproduksjon. Man
ville 1 s& fall, med henblikk pd den relative lgnnsomhet kunne
oppstille folgende gkcnomiske orientering:

Hvis det produserte virke av gran (tgmmer og ved) i
giennomsnitt betales med kr. 1,00 pr. kubikkenhet méi furu-
virket betales med kr. 1,21 og eikevirket med kr. 1,36.

Oppfattes disse relative tall som bruttopriser burde lgnn-
somheten for bruttoproduksjon av gran, furu og eik bli ens.
Hvis tallene oppfattes som nettopriser slik at man tar hensyn
til ulike driftsomkostninger m. m., burde nettoinntekten bli
den samme uansett om man p& vedkommende flate produserte
virke av gran, furu eller eik.
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Die Eichenwdilder in Aust- und Vest-Agder.

Der Zweck der hier vorgelegten Untersuchungen war vor
allem die etwaigen Unterschiede zwischen Wintereiche (Quércus
sessiliflora) und Sommereiche (Quércus robur) in bezug auf die
Eigenschaften der Arten als Waldbdume festzustellen.

Weiters war es erwiinscht, Material fir die Kldrung der
Produktionsméglichkeiten und der wirtschaftlichen Berechtigung
der Eiche im norwegischen Sérlandet beschaffen zu kénnen
und mit Fichte und Kiefer auf gleichen Bonititen zu vergleichen.

Die ausgefiihrten Bewertungen sind auf 2100 Probebdume
der Eiche, 600 Probebiume der Fichte und 600 Probebdume
der Kiefer basiert, die durchgehends zu diesem besonderen
Zwecke gemessen wurden. Auszerdem wurden 365 Probebdume
der Eiche vom Material der Reichswaldtaxierung verwendet
und schlieszlich habe ich einzelne Auskiinfte von den Probe-
{lichen des forstlichen Versuchswesen Norwegens fiir Eiche im
Kreis Vest-Agder einbezogen.

Botanisch haben die Untersuchungen erwiesen, dasz die
Wintereiche die gewdhnlichste Eichenart in den Wildern des
Sorlandet ist (siehe Tab. 2 u. 3).

In bezug auf die Anspriiche der Arten auf Erdboden und
Feuchtigkeit gelang es nicht, einen klaren Unterschied zwischen
Wintereiche und Sommereiche festzustellen. Beide Arten er-
zielen ihre hochste Entwicklung auf tiefermn, gesundem und
humusreichem Boden. '

Frither war man der Auffassung, dasz die Wintereiche in
Norwegen vorzugsweise in Niederungen lings der Kiiste wachse.
Im Sorlandet ist dies nicht der Fall, denn die Wintereiche
beherrscht auch die Eichenwilder im Inneren des Landes. Im
Kreis Aust-Agder wurden Vorkommen der Wintereiche in mehr
als 400 m ii. d. M. nachgewiesen.

Hinsichtlich Form und Wuchs besteht anscheinend geringer
Unterschied zwischen den zwei Eichensorten. Es ist berechtigt
anzunehmen, dasz die Wintereiche durchgingig schlanker ist
und groszere Formpunkthohen und groszere Baumhohen in
den diesbeziiglichen Durchmesserklassen hat als die Sornmer-
eiche. Hingegen musz angenommen werden, dasz die Sominer-
eiche durchweg groszere Breiten der Jahresringe aufweist als
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die Wintereiche. In der Forstwirtschaft des Sérlandets sollte
deshalb kein besonderer Grund bestehen, die eine Eichenart
auf Kosten der anderen zu bevorteilen, es ist aber méglich,
dasz diese Frage erwogen werden musz, wenn die Produktion
einseitig auf groszen Masseertrag oder hohe Qualitit abzielend
angelegt wird.

Genetisch ist die Kenntnis von der Wintereiche und der
Sommereiche noch ziemlich mangelhaft. Biume, die auf
Grund der botanischen Kennzeichen als Zwischenformen cha-
rakterisiert werden miissen, scheinen sich weder in der einen
noch in der anderen Richtung durch hervortretende Eigen-
schaften auszuscheiden. Sowohl hinsichtlich der Jahresringe-
breiten, Baumhshen und Formpunkthéhen hat es den Anschein,
dasz die sogenannten «Zwischenformen» auch in forstlicher Be-
deutung eine Zwischenstellung einnehmen. Es besteht also
nichts, das darauf hindeutet, dasz man durch Vornahme von
Kreuzungen zwischen Sommereiche und Wintereiche und Ver-
wendung der Nachkommen als Kulturmaterial wesentliche Vor-
teile erreichen wird. Das anscheinende Fehlen der Heterosie-
wirkung wird genetischerseits durch die Annahme erklirt, dasz
der Artbegriff Sommereiche-Wintereiche wahrscheinlicherweise
eine ziemlich begrenzte Bedeutung hat. Wenn Sommereiche
und Wintereiche wirklich zwel «gutes Arten vertreten, musz
angenommen werden, dasz die Differenzierung zwischen den
Arten dennoch nicht besonders weitreichend ist.

Die Eiche der beiden Kreise Agder zeigt schlechteres
Wachstum im Inneren des Landes als in den Kiistengebieten.
Sowohl Breiten der Jahresringe, Baumhohen wie Formpunkt-
héhen nehmen in der Richtung von der Kiiste gegen das Bin-
nenland ab. Es ist moglich, dasz die Ursachen dieses Verhdlt-
nisses hauptsichlich klimatologischer Art sind; man ist indessen
vorldufig ohne sichere Haltepunkte.

Die Untersuchungen im Kreis Vest-Agder sind durch In-
sektenschiden, die den Wert der verschiedenen Materialgruppen,
besonders in den Kiistengebieten, verringert haben, erschwert
worden. Diese Schidden wurden durch den Eichenwickler
(Tortrix viridana) verursacht, und die Angriffe waren so kréltig,
dasz viele Biume eingingen, wihrend andere von einer starken
und langdauernden Wuchsreduktion getroffen wurden. Das
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Probebaummaterial gibt den Hinweis, dasz die Breite der
Jahresringe fiir den Zeitraum 1922 bis 1931 fiir den Groszteil
der Kiistenwilder im Kreis Vest-Agder um 40 % und mehr
herabgesetzt wurde. Genaue Berichte iiber die Dauer der
Angriffe und die geographische Verbreitung hatten sich leider
nicht auftreiben lassen. Als die Feldarbeiten mit den hier
vorgelegten Untersuchungen im Sommer I932 ausgefiihrt
wurden, datierten sich die Schiden schon mehrere Jahre zuriick.

Die Schiden konnten nicht nur an den von mir gemessenen

Probebaumen, sondern auch an denen der Reichswaldtaxierung
und auf den Probeflichen des forstlichen Versuchswesens
nachgewiesen werden. Fig. 2 zeigt ein Bild der Stammscheibe
eines Baumes, gefillt in der Nihe der Probenflichen des Ver-
suchswesens im Jahre 1942. Auf dieser Scheibe ist eine Zone
sehr schmaler Jahresringe aus der Zeit zwischen etwa 1924
bis gegen 1930 ersichtlich und dieser Wuchsverlauf ist fiir die
Eichenbdume der Kiistenwilder in Vest-Agder charakter-
istisch. :
Um Haltepunkte fir die Bewertung der Produktionsmég-
lichkeiten der Eiche im Sérlandet verglichen mit Fichte und
Kiefer auf der selben Feldart zu beschaffen, sind im Kap. III
Berechnungen auf Grundlage von Probebidumen vom Kiisten-
gebiet des Kreises Aust-Agder vorgenommen worden.

In der untersuchten Periode, umfassend den Zeitraum
ab 1922 bis einschlieszlich 1931, konnte der relative Durch-
messerzuwachs bei Fichte, Kiefer und Eiche auf mittlerer bis
hoher Bonitiat im Kistengiirtel des Kreises Aust-Agder an-
nihernd durch die Verhiltniszahlen 16,1—13,3 und 11,8 aus-
gedrickt werden. Es besteht der Grund anzunehmen, dasz
man in normalen Wuchsjahren 4hnliche Verhiltniszahlen auch
in den Kiistengebieten des Kreises Vest-Agder finden wird.
Fir die Binnenlandsgebiete stellt sich das Verhiltnis etwas
anders, da vom Kiistengebiet gegen das Binnenland die Breiten
der Jahresringe stirker abnehmen als bei Fichte und Kiefer.

Die aufgestellten Verhiltniszahlen sind ausschlieszlich auf
Grund der Jahresringebreite berechnet ohne Riicksicht auf
mdgliche Abweichungen in den entsprechenden Kubikmassen
je Arealeinheit fiir die untersuchten Baumarten. Bei dem
heutigen Zustand der Wilder in den Kiistengebieten Aust-
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und Vest-Agders, meine ich trotzdem, dasz man als Stiitze
fiir die Waldbehandlung die wiedergegebenen Verhiltniszahlen
als einstweiligen Ausdruck fiir die relative Masseproduktion
verwenden kénnen musz. Man wiirde in diesem Fall in bezug
auf die relative Ertragiihigkeit folgende wirtschaftliche Orien-
tierung aufstellen konnen:

Wenn die produzierte Holzmasse von Fichte durchschnitt-
lich mit norweg. K. 1,00 je Kubikeinheit bezahlt wird, miissen
die Preise fiir Kiefern- und Eichenholz 1,21 beziehungsweise
1,36 sein.

Werden diese relativen Zahlen als Bruttopreise aufgefaszt,
sollte die Ertrdglichkeit der Bruttoproduktion wvon Fichte,
Kiefer und Eiche gleich bleiben. Die Zahlen als Nettopreise
aufgefaszt, so dasz man auf die ungleichen Betriebskosten
u. dgl. Riicksicht nimmt, sollte die Nettoinnahme die selbe
sein, gleichgiiltig ob man auf der betreffenden Fliche Holz
von Fichte, Kiefer oder Eiche produziert.
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