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Det er visstnok ikke tvil om at myrselskapet vil f& mer enn nok
A gjgre i det nye ar. Vanskeligheten for oss tgr heller bli & klare det
¢kede arbeidspress med de midler som nu stdr til var radighet. Av
hensyn til en gkonomisk planlegning av vire funksjoneerers reiser og
best mulig utnyttelse av deres arbeidstid, er det viktig at nye rekvisi-
sjoner er oss i hende tidlig pa varen. Vi tgr derfor henstille til alle som

onsker selskapets assistanse til sommeren & melde av si tidlig som
mulig og helst innen 1. mai 1935.

OM PRINSIPPENE FOR VARE MYRERS OG TORV-
MARKERS KLASSIFIKASJON.
Av dr. phil. Knut Fzegri.
Holdt som proveforelesning for doktorgraden varsemesteret 1934.

T ENKELT, helt isolert stiende fenomen, eller en serie helt ident-
iske fenomener, kan ikke gjgres til gjenstand for en klassifika-
sjon, grunnlaget for enhver klassifikasjon er et visst antall innbyrdes
beslektede, men ikke helt identiske fenomener. Har man en sidan
samling fenomener, vil man foreta en klassifikasjon, fgrst og fremst
for 4 skaffe en oversikt over deres mangfoldighet, for lettere & kunne
finne frem til hvert enkelt. Til dette form&l kan ethvert klassifika-
sjonssystem brukes, jo enklere dets prinsipper er, desto bedre. Ofte
vil den alfabetiske opstilling veere det ideelle ndr det kun gjelder a
ordne fenomenene. Men det sier sig selv at en slik klassifikasjon
blir helt kunstig, den kan komme til & skille ad beslektede feno-
mener og anbringe dem i vidt forskjellige klasser.

Vi er dermed kommet over til klassifikasjonens annen opgave, &
uttrykke slektskapet mellem de klassifiserte fenomener, slik at
et fenomens plass i systemet med en gang gjgr rede for dets slekt-
skap med alle de gvrige fenomener som har fatt plass i samme sy-
stem. Det star da bare igjen & avgjgre hvilke faktorer som skal kom-
me i betraktning ved bedgmmelsen av slektskapet mellem feno-
menene. Dette spgrsmal er det i grunnen som er det fundamentale
ved all Klassifisering, og det er dette som man mé ha gjort klart for
sig. — Som en fgrste regel ved all videnskapelig klassifikasjon star
det, at man kun skal ta hensyn til fenomenenes egne, iboende, objek-
tivt fattede egenskaper, ikke den subjektive verdi disse egenskaper
kan ha for andre under givne forutsetninger. Nar det siledes i et
av de seneste forsgk til systematisering av torvmarkene sies, at «frén
skoglig synpunkt forefaller det ganska naturligt, att indelningen i
forsta hand baseras pa en sddan grunn, som har betydelse for den
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vanligaste praktiska atgirden: skogsdikningen» (HALDEN 1934, p.
39), sa er vi dermed inne pa et meget farlig skréplan. Jeg vil ikke
si at en sddan inndeling er verdilgs, tvertimot, til sitt spesielle for-
mal kan den veere av fundamental betydning, men en videnskapelig
torvmarkssinndeling er det ikke.

Klassifikasjonens egentlige vesen vil alts& si & anbringe enkelt-
fenomenene i sin stgrre sammenheng, og det vil fremgd av det jeg
ovenfor har fremholdt, at den fgrste betingelse herfor er at man
kjenner de fenomener, man vil klassifisere, og at man har klart for
sig, hvilke prinsipper som legges til grunn herfor. Betingelsen er
derfor fgrst og fremst en analyse av fenomenet, og jeg skal nu for-
sgke 4 analysere myrbegrepet med det formal for giet & finne et ge-
nerelt klassifikasjonsgrunnlag. Jeg vil med en gang gjgre opmerk-
som pa at mitt forspk vesentlig gjelder de nordlige tempererte og
subarktiske strgks myrer, da de er de eneste som er sa godt kjent at
de kan danne grunnlaget for en slik analyse. Vi vet at det finnes
myrer i sydlige tempererte strgk, og vi har grunn til & tro at det
finnes myrlignende dannelser ogsd i varmere strgk, men de er fore-
lgbig, med ganske fa undtagelser, helt ukjente. Og av de nordligs
er det forelgbig i grunnen bare de europeiske som er noenlunde fyl-
destgjprende kjent.

Det forste vi ma gjgre, er & definere selve begrepet
myr, slik at vi vet hvilket grunnlag vi har & arbeide pa. Alt efter-
som .vi da gar ut fra botaniske, geologiske, topografiske eller andre
synspunkter, vil definisjonen falle forskjellig ut. Det har i tidens
1gp veert gitt et utall av definisjoner pad myrbegrepet, ofte re-
presenterends en kombinasjon av forskjellige synspunkter, og jeg
kan ikke her gjennemgé alle disse. De rent botaniske definisjoner
lyder omtrent sadan: Ved en myr forstdes et omriade som bare i un-
derordnet grad eller til bestemte tider er dekket av apent vann, men
som beerer en vegetasjon av + tydelig hydrofilt preg (v. POST &
GRANLUND 1926, p. 61). Naturligvis er definisjonen hos de forskjel-
lige forfattere forskjellig utformet, mere eller mindre utfgrlig oswv.,
men hovedinnholdet er det ovenfor citerte. De rent geologiske de-
finisjoners hovedinnhold -blir at en torvmark er et omride hvor
«den minerogene undergrunn er dekket av en viss mektighet av or-
ganogent dannede jordarter (v. POST & GRANLUND 1. c¢.). — Jeg
skal forelgbig ikke komme med flere synspunkter, de to citerte er
nok til & vise hvor langt fra hverandre definisjonene kan ligge, og
de viser ogsd at det reelle innhold bak definisjonene ikke behgver
vaere det samme. En opdyrket myr er rent botanisk sett f. eks.
en kornaker, geologisk sett er den fremdeles torvmark, og pa den an-
nen side finner man en rekke svakt forsumpede strekninger som er
myr i botanisk henseende uten 4 ha avsatt torv. Samtidig som den
botaniske myr vel alltid er en forutsetning for den geologiske torv-
marks opkomst, finner vi altsd bade myrer som ikke har gitt ophav
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til torvmarker; og torvmarker som har ophgrt 4 vsere myr. Som et
eksempel p& hvor stor forvirringen pa dette omride kan bli, kan jeg
nevne, at mens Sveriges geologiska Undersokning ved kartlegningen
tidligere har gatt ut fra den botaniske definisjon (v. POST 1927, p.
6), har de danske botaniske undersgkelser gatt ut fra den geologiske
(J. IVERSEN muntlig medd.). Det skarpe skille som reelt bestar
mellem de to definisjoner, har foranlediget svenske forskere til &
sondre ogsd i benevningene mellem de to begreper, slik at myr be-
tegner det botaniske begrep, mens tor vm ark, resp. gytjemark, be-
tegner det geologiske. En sddan differensiering er i hgi grad anbe-
falelsesverdig, men jeg mener at det er litt farlig & monopoliscre
myr-betegnelsen pd den méate som her er gjort. Jeg mener dstte ord
m& kunne benyttes ogsid, og fgrst og fremst i en tredje betydning,
som jeg kommer tilbake til.

Jeg vil bare fgrst innskyte den bemerkning at den manglendsa
overensstemmelse mellem de to myrbzegreper i sin rendyrkede form
med all mulig tydelighet viser, at man mé veere ytterst forsiktig med
& sgke et kompromis mellem de to synspunkter. Dz definisjonar som
er bygget pd dem begge, eller kanskje pa ennu flere, ma allerede av
den grunn betraktes med den aller stgrste skepsis, om ikke a priori di-
rekte forkastes.

Gar vi tilbake til de to definisjoner jeg nettop gav, myren er et
omrade som beerer en vegetasjon av + tydelig hydrofilt preg, og
torvmarken er et omrade hvor den minerogené undergrunn er dekket
av en viss mektighet av organogene jordarter, sd er det én ting som
er pafallende. De definerer begge myren som et omréade av en be-
stemt karakter. Og her er vi ved det som efter min mening er det
centrale ved myrproblemet: Myren, resp. torvmarken er ikke et bo-
tanisk eller et geologisk begrep, den er et topografisk og er i
sitt innerste vesen hverken en vegetasjonstype eller en lagserie, den
er et landomréide. Dette er et forhold av fundamental betyd-
ning, et forhold som vi ma ha for giet hele tiden nér vi skal forsgke
& bygge op et system for klassifikasjon av myrene.

Det vil da veere naturlig om vi forsgker & bygge op et klassifika-
sonssystem pa helt topografisk basis, for & se hvilke resultater man
da kan komme til m. h. t. myrenes utformning, hvor jeg med myr
mener det topografiske begrep. Det er klart at man a priori ikke
kan forutsette at et slikt topografisk system skal gi botaniske eller
geologiske resultater. Fgr jeg gir videre vil jeg dog gjgre opmerk-
som pé, at det som i dag kalles torvgeologi, for en stor del faller inn
under det jeg her har kalt topografi, og det jeg kaller topografiske
inndelinger, har for en stor del sett dagens lys under etiketten geo-
logiske.

Fgrst m& da myrbegrepet defineres pa ny basis, nemlig rent topo-
grafisk, uten hensyn til vegetasjon og lagfglgs. Det er ikke helt
lett & abstrahere bort de meget iginefallende botaniske og geologiske
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fenomener, men jeg mener at en slik rent topografisk definisjon kan
gis, og forstdr derfor ved en myr i topografisk forstand et omrade
som uten & veere konstant apent vann har en til alle arstider hgi,
om enn vekslende markfuktighet i de gvre lag. Det topografiske myr-
begrep kommer efter denne definisjon i praksis nsermest a4 dekke sig
med det botaniske, kanskje bortsett fra en del undtagelser. Jeg gigr
uttrykkelig opmerksom pa at denne definisjon kun tilstreber gyldig-
het innenfor det geografiske omrade jeg nevnte til & begynne med.

De tre definisjoner jeg her har gitt, har sammen trukket frem
de tre forhold som er karakteriserende for myren i sin typiske ut-
formning, vegetasjonen, lagfglgen av organogene jordarter og mark-
fuktigheten, grunnlaget for de to foregéende.

Som basis for en topografisk klassifikasjon av myrene kan tjene
deres ytre form pa den ene side og markfuktigheten pd den annen.
Den eldste kjente myrinndeling er en rent topografisk, nemlig inn-
delingen i myrer som til alle sider hever sig over omgivelsene, og slike
som ikke gjgr det, altsa det tyske Hochmoor og Niedermoor, det sven-
ske hogmosse og flackmosse, tilsvarende norske betegnelser mangler
vi dessverre. Ifglge GRANLUND (1930, p. T* er betegnelsene fgrst
kjent fra hollandsk, men vi kan vel g& ut fra at en slik sondring har
veert naturlig overalt i det flate land ved Nord- og @stersjgens kyster.
Hggmosen er overalt hvor den forekommer, en naturlig enhet, og in-
nenfor det omrade jeg nevnte synes ogsd den annen type & repre-
sentere en noenlunde naturlig enhet. Men da man vilde sgke & gi
denne rent lokale inndeling en universell anvendelse, viste det sig
snart at man stgtte pd vanskeligheter og at den var utilstrekkelig.

Den blev snart alvorlig kompromittert av to grunner: For det
tgrste viste det sig at man fant en rekke myrer som ikke lot sig inn-
passe i skjemaet, som hevet sig over terrenget pd den ene kant, men
ikke pa den annen, som krgp opover bakke o.s.v. For disse myrer
laget man et begrep: Zwischenmoor eller Ubergangsmoor, et begrep
som raldri har veert helt klart definert, selv ikke av de forskere som
har bestrebet sig pa & anlegge rent topografiske synspunktker. —
Verre er imidlertid et annet forhold: I de strgk hvor den fgrste inn-
deling opstod, og forresten mange andre steder ogsé, er de to myr-
typer karakterisert av bestemte vegetasjonstyper, hvilket har med-
fgrt at man glemte betegnelsenes oprinnelige, enkle topografiske inn-
hold og gikk over til & bruke dem i botanisk mening. Ved at beteg-
nelsen hggmose kom til & bli ensbetydende med Sphagnum-vegetasjon
har det veert skapt en sgrgelig forvirring, som det fgrst i de senere
ar begynner 4 bli en smule orden i. Jeg kan eksempelvis nevne at
selv en sa fremragende forsker som TH. C. E. FRIES (1913, p. 142) kan
tale om en Menyanthes-trifoliata-Hochmoor, og illustrasjonen av
denne merkelige myr viser en apen vannflate med Menyanthes og
submerse Sphagna. Pi samme méate gikk ogsd Niedermoor og Uber-
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gangsmoor over til & f& botanisk betydning, og forvirringen om be-
grepet Ubergangsmoor blev derved enn ytterligere gket.

Til tross for dette systems apenbare mangler har det dog veert
brukt like til de siste &r, da det i grunnen har veert det beste topo-
grafiske system. De andre topografiske systemer som har veert for-
spkt, har veert ennu mere lokale og mindre universelt brukbare enn
den gamle tredeling, og jeg skal ikke gi nesermere inn pa dem.

Fig. 1. Snitt gjennem de tre myrtyper, skjematisk.
T—T, topogen. O—O0—O0, ombrogen. S—S—S, soligen. P, passhgide.

r 4

Fgrst i 1926 fremla v. POST og GRANLUND (I c¢. p. 63) en om-
arbeidelse og omforming, og samtidig betydelig forbedring av det gam-
le system. De gar ut fra et noe annet resonnement, nemlig at en
torvmark (deres system er egentlig geologisk) er betinget av en kli-
matisk og en topografisk faktor. Jo gunstigere den ene er for torv-
dannelse, desto mindre fordringer settes det til den annen for at
torvmarken skal dannes. I klimatisk ugunstige omréider vil torvdan-
nelse kun kunne foregd pa topografisk meget gunstige steder, mens
den i klimatisk gunstige omrader vil kunne foregd neesten hvor som
helst. Likevekten mellem disse to faktorer uttrykker v. POST og
GRANLUND i fglgende inndeling: 1: Topogene myrer, hvis op-
komst og utvikling helt betinges av og er avhengig av de topografisks
forhold. 2: Ombrogene myrer, hvis opkomst og utvikling betin-
ges av den pa-deres overflate fallende nedbgr, og 3: Soligene
myrer, hvis opkomst og utvikling betinges av den i jordoverflaten til-
rinnende fuktighet.

Forskjellen mellem de tre typer illustreres best av den skje-
matiske figur 1. Tegningen tar sitt utgangspunkt i en gjenvoksende
innsjg med en passhgide ved P.  Befinner vi oss nu i et omréde hvor
de klimatiske forutsetninger for torvdannelse er s& smé at kun topo-
gene myrer Kan opstd, vil myren aldri kunne komme ut over pass-
hgiden, bortsett fra en decimeter eller to. Der ophgrer de topo-
grafiske betingelser, den topogene myrdannelse har nadd. sitt
sluttstadium. Er derimot de klimatiske betingelser til stede for en
videre opbygning av myren pa flat mark, mens de ikke er gunstige
nok til & tillate en myrdannelse i skrdnende terreng, far myrover-
flaten en hvelvning som linjen 0—o0—o. En slik myr kan kun til-
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godegjgre sig det vann som faller pd dens overflate, en tilfgrsel av
vann fra sidene er umulig, det er hggmosen, den ombrogene myr.
Dersom endelig klimatet tillater en myrdannelse ogsad i skrabakke,
fAr myren en konka v overflate som linjen s—s—s, det er den so-
ligene myr. — Jeg vil her innskyte den bemerkning at denne inn-
deling ganske visst oprinnelig var utformet geologisk, men det sees
lett at den i sitt vesen er rent topografisk.

Disse tre grupper er m. h. t. sin utbredelse ikke eksklusive. Det
er klart at topogene myrer kan opstd ved gjenvoksningen av en inn-
sjg under et hvilket som helst klima, men det vil veere et omradsz
hvor det er den eneste form for myrdannelse, det er det topogene
myromrade. Og pd samme mate kan ombrogene myrer under be-
stemte topografiske betingelser forekomme ogsi innen det- soligens
omrade. — Videre kan man ogsd ha en kombinasjon i tid, en myr kan
begynne sin utvikling som en type og fortsette som en annen, meget
hyppig er jo f. eks. en ombrogen eller soligen pabygning pa en to-
pogen myr. Men alle slike avvikende tilfelle kan dog lett fgres tilbake
til grunnskjemaet og betyr altsd ingen innvending mot dette.

De topogene myrer er de i denne henseende minst interessante,
de deles naturlig i slike som er dannet ved gjenvoksing av innsjger,
av elver, av kilder o.s.v. Det sees lett at disse blir ogsd topografisk
forskjellige.

De ombrogene myrer ma ifglge definisjonen veere hggmoser.
Riktignok pastar ERDTMANN (1932, p. 532) at det i Irland finnes
ombrogene myrer som ikke er hggmoser, men saken er ikke skikkelig
dokumentert. Jeg kan ikke innse hvorledes det skal kunne gi til,
en annen sak er at de eventuelle irske hggmoser i detaljutformnin-
gen ikke behgver 4 stemme overens med de mere Kjente typer. For
gvrig vil denne myrtype vaere betinget av sd ekstraordineere topo-
grafiske omstendigheter at den neppe kan sies & veere verd all den
trykksverte og polemikk som er spendert pd den. Hggmosen i sin
typiske utformning har nylig veert gjenstand for en overordentlig
interessant bearbeidelse av GRANLUND (1. c.), som har gjort den til
det i gieblikket best forstiatte myrtype. I denne forbindelse viktig
er for det fdrste den eksperimentelle pavisning av det for gvrig alle-
rede tidligere kjente faktum at myrens vekst op over omgivelsene
er direkte betinget av nedbgren, ikke av Sphagnum-artenes evne til
4 heve vannet kapillert, den kapilleere heving dreier sig kun om
30—40—50 cm. Det annet, som er ennu viktigere, er pavisningen av
at myrenes hvelvning er en direkte funksjon av nedbgren (1. c., p. 35).
Jo lavere nedbgren er, desto flatere er myren, jo hgiere nedbgren er,
desto brattere blir myrkanten. Dette er et forhold av den aller stgr-
ste betydning, det forklarer fullt ut overgangen fra den ombrogene
myr til den topogene i tgrrere strgk og den rent soligene i koldere
strgk. Forelgbig er derimot overgangen til den ombrosoligene myr —
som jeg siden kommer tilbake til — i mere oceaniske strgk ikke helt
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klar, men det vil sikkert rette sig nar vi bare far primsermateriale
nok fra overgangsomrddet. — Fgr jeg forlater den ombrogene myr-
type vil jeg bare gjgre opmerksom pd at OSVALDS inndeling av hgg-
mosene av 1925 ikke refererer sig til ombrogene myrer, men til hgg-
moser 1 botanisk forstand. Den representerer en blanding av topo-
grafiske og botaniske synspunkter og kan derfor, til tross for sin

utvilsomme verdi, ikke sies 4 veere en konsekvent inndeling.

Den soligene myrtype er den mest komplekse, den vanskeligste
og tillike den det er gjort' minst sammenfattende arbeide over. Den
eneste sammenfattende diskusjon jeg kjenner, finner man hos den
tsjekoslaviske botaniker RUDOLPH (1928). Den nedenfor givne frem-
stilling stgtter sig dog kun delvis til denne diskusjon. Den faktor
som er den karakteriserende ved den soligene myrtype, er en gjen-
nemgiende hgi jordfuktighet i hele terrenget. En slik jordfuktighet
kan komme i stand pa to maéater, enten ved at temperaturen er lav,
hvorved fordunstningen nedsettes, eller ved at nedbgren er hgi; disse
to faktorer vil i denne henseende virke fullstendig analogt, og de er
begge realisert i naturen. Den soligene myr vil derfor ha to vesent-
lig forskjellige faser, en i subarktiske egner, en i oceaniske.

Jeg skal fgrst nevne litt om den soligene myrtype som kun s=r
betinget av lav fordunstning, altsd en nedsettelse av sommertempe-
raturen. Denne type har jeg hatt anledning til & studere selv i de
temmelig nedbgrfattige strgk neer kysten i Vasterbotten. Hggmosen
blir her lavere og lavere, overensstemmende med GRANLUNDS regel,
og til slutt mangler myren fullstendig evnen til & bygge sig op 1 hgi-
den, vi far den rene soligene myrtype, en myr som smyger sig til ter-
rengformasjonene, men som ikke Kklatrer seerlige meget opover bakke.

Ganske anderledes forholder sig den annen soligene typs, den
som er betinget av hgi nedbgr. Den forener i sig den ombrogene og
den soligene myrs egenskaper, saledes at den lever sidvel av det vann
som tilfgres fra sidene som av det som faller pd dens overflate. In-
gen annen myrtype viser en sd mangeartet topografisk utvikling
som denne, som jeg for @ skille den fra den rent soligene kaller o m-
brosoligen. RUDOLPH (1. ¢c.) bruker ordet soliombrogen, det er
tungvintere & uttale, men begrepsinnholdet er det samme. Den om-
‘brosoligene myr er karakterisert ved at den, samtidig som den er i
stand til & klatre opover bakke og dens distale, altsd gverste, kant er
vtformet for 4 motta vann fra omgivelsene og lede det over til my-
ren, samtidig vil de nedre partier i typiske fall veere hggmoselignen-
de og utformet for en allsidig avrinning.

Rent skjematisk vil de tre typer ombrogen, soligen og ombro-
soligen gi de pa fig. 2 gjengitte profiler. Dette har, som jeg siden
skal komme tilbake til, betydning for de botaniske forhold.

I sin mest utpregede form vil den ombrosoligene myr dekke ter-
renget fullstendig, idet den gar jevnt over i den atlantiske hede,
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Men foruten den komplikasjon som de to forskjellige former for
soligen myrdannelse i og for sig frembyr, er det nok en faktor som
her spiller en ganske annen rolle enn i de foregidende tilfelle: tem-
peraturen. Hittil har temperaturen kun interessert som fordamp-
ningsfaktor. Den har imidlertid ogsd en direkte virkning nr man
kommer langt nok mot nord eller op i fjellet. Det er f4 forhold innzn
myrforskningen som det er skrevet si meget om som om temperatu-
rens innflytelse pa myrenes utforming, men resultatet star ikke i for-

Fig. 2. Lengdesnitt gjennem myrtyper, skjematisk.
OS, ombrosoligen. O, ombrogen. S, soligen, P, passhgide.

hold til det store arbeide som her er nedlagt. En ting synes klar,
ved lave temperaturer inntrer det solifluksjonsaktige fenomener i
selve myrlagene, og det er et spgrsmal om ikke v. POST fir rett i sitt
paradoks om at den intense solifluksjon i vare fjelltrakter og den
soligene myrdannelse kun er to sider av det samme fenomen. A pad-
vise mellemtyper er lett nok, men & analysere problemet er naesten
umulig pa grunn av de komplikasjoner som de postglaciale klima-
forandringer frembyr. Hvorvidt det ogsd finnes absolutte tempe-
raturgrenser for de ombrosoligene fjellmyrers evne til & bygge sig
op i hgiden, hvor disse altsd gar over til & bli soligene, ikke pd grunn
av nedbgren, men pa grunn av temperaturen, synes ennu ikke & veere
helt klarlagt.

Som det fremgdr av denne meget korte oversikt, representerer
den soligene myrtype flere former, og gruppen kan synes for stor,
for omfattende. Men den synes & veere naturlig begrenset, og det
er iallfall forelgbig uhyre vanskelig & dra skillelinjer innen den, selv
om vi nok kan skimte enkelte utviklingslinjer. Kanskje vil vi engang
klare 4 dele den i naturlige undergrupper nar vi fir mere primeer-
materiale.

Jeg har gatt sapass ngie inn pa disse Kklassifikasjonsprinsipper
fordi de forekommer mig & veere de mest holdbare av dem som hittil
er publisert, og fordi jeg tror en konsekvent fastholden ved dem vil
veere en av veiene, kanskje veien, ut av den forvirring myrsyste-
matikken nu befinner sig i
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Om de rent geologiske systemer skal jeg fatte mig i korthet. Det
geologisk interessante ved en torvmark er lagfglgen av organogent
materiale, og et geologisk inndelingsprinsipp ma derfor basere sig
pa lagfglgens egenart. Det Klassiske system er her todelingen i gjen-
voksningstorvmarker og forsumpningstorvmarker. Gjenvoksnings-
torvmarkenes lagfglger begynner alltid med limniske eller limnotel-
matiske torvarter og fortsetter til terrestriske, altsé fra dem der er
dannet under fuktige forhold til dem som er dannet under tgrrerz.
- Jeg ser her bort fra de uregelmessigheter som de postglaciale klima-
vekslinger kan ha forarsaket. Forsumpningstorvmarkenss lagfglger
bestdr derimot i hele sin utstrekning av terrestriske torvarter, nar
man bortser fra eventuelle sekundaere limniske eller telmatiske lo-
kalt hgiere oppe, noe som forresten ogsd kan foreskomme i den an-
nen gruppe. Altsd en serie av torvarter som er dannet under gjen-
nemgéiende like térre betingelser.

Til dette gamle skjema fgiet v. POST i 1916 (p. 220) en ny klasse:
Uberrieselungstorfmoore, Oversilningstorvmarker (v. POST & GRAN-
LUND 1926, p. 67). Herved forstdes torvmarker hvis torvdannelse er
fremkalt ved p4d marken eller i dens overflate rinnende grunnvann.
Grensen mellem denne klasse og den foregaende, forsumpningstorv-
markene, er ikke si skarp som gnskelig kunde veere. Geologisk sett
vil oversilningstorvmarkene skille sig ved oftest & innsholde semi-
terrestriske til limniske torvarter, iallfall i sine undre deler.

Inndelingen lider av mange svakheter, som v. POST selv for-
resten siden har papekt (v. POST & GRANLUND 1. c.), og som jeg
ikke her skal gd neermere inn pa. Som generelt inndelingsprinsipp
for myromradene er det neppe brukbart.

I &r har HALDEN (1934, p. 43) sgkt & gjenoplive det gamle skjz-
ma med en inndeling i gjenvoksningstorvmarker og forsumpnings-
torvmarker, de siste deles videre i 3 avdelinger, geohydrotrop, ombro-
trop og telmatotrop forsumpning, eller markvattensforsumpning, hog-
mosseforsumpning og strandférsumpning. Videre finnes en del un-
dergrupper og endelig noe som han kaller den synkrone forsumpning,
men som kun streifes ganske Igselig. Jeg kan ikke se at HALDENS
system forelgbig kan gi noen klarere inndeling, og jeg mé innrgmme
at jeg er ikke riktig pa det rene med om det er geologiske eller topo-
grafiske resonnements som ligger bak.

Jeg kan tilfgie at det v. POST—GRANLUND’ske skjema i virke-
ligheten viser sig & ha en meget stor geologisk wverdi. De topo-
gene torvmarker og de topogene deler av de andre typer vil veere
karakterisert ved en veksel av forskjellige torvarter, de fuktigere
oftest nederst, de tgrrere ovenpa. De ombrogene torvmarker vil kun
inneholde et ganske lite utvalg av bestemte torvarter i hgiere eller
lavere humifiseringsgrad; de er + homogene bade i vertikal og hori-
sontal retning. De soligene vil oftest veere homogene i vertikalt



VARE MYRERS OG TORVMARKERS KLASSIFIKASJON i1

snitt, men vise vekslinger i horisontal retning, likesom utvalget av
torvarter er betydelig stgrre enn i de rent ombrogene torvmarker.

*

Jeg skal s& g& over til & behandle myrene sett fra et rent botanisk
synspunkt. Det fgrste spgrsmal blir da hvilke av botanikkens disipli-
ner som er interessert i myrproblemet. Det er for det fgrste gkologi, for
det annet chorologi, og av denne sdvel den rent floristiske plante-
geografi som sociologien. Jeg ser her bort fra floristikken, selv om
ogsa rent floristiske inndelingsgrunner har veert benyttet, og det blir
altsd gkologi og sociologi som kan komme pd tale. Hvilket av disse
to synspunkter man velger som utgangspunkt, avhenger i siste rekke
av den spesielle problemstilling, den ene er ikke a priori bedre enn
det annet; men man ma, nar man fgrst har truffet sitt valg, ha sig
dette for giet, man kan og mé ikke blande de to synspunkter.

@kologi betyr som bekjent leren om organismenes forhold til
utenverdenen, og i dette tilfelle vil forholdet vesentlig veere avhengig
av den mengde ernzring som plantene kan finne pid myren, altsd
myren som plantevoksested. Skal man forsgke & inndele myren gko-
logisk, blir det altsd en inndeling efter myrens innhold av plante-
neering samt de fysikalske betingelser hvorunder denne neering frem-
bys. I dette tilfelle er det vesentlig tre forhold som spiller inn, nem-
lig mengden av mineralsk neering, fuktighetsforhold og temperatur,
og av disse er det igjen den fgrste som spiller hovedrollen, det er
spgrsmilet om oligotrofi og eutrofi.

Her mgter vi den gamle svenske inndeling i mossar og kKirr, be-
tegnelser som vel til & begynne med hadde en mere eller mindre ut-
preget sociologisk betydning, men som nu utelukkende defineres
pkologisk (OSVALD 1925 a, p. 708, v. POST & GRANLUND 1. c. p. 62)
og hvor kirret representerer den eutrofe del, mossene den oligotrofe.
En viss vanskelighet frembyr her som alltid de mesotrofe grupper,
de blir snart stillet sammen med den ene, snart med en annen, snart
danner de en tredje gruppe, men dette er dog kun en praktisk van-
skelighet, ikke en prinsipiell.

Man md ogsd veere opmerksom pa at begrepet eutrofi nar det
gjelder myrene har veert tgiet betydelig lenger enn man vanligvis
vilde gjgre det. Dette henger vel sammen med den uméitelige oligo-
trofi som seerpreger en del av myrvegetasjonen, og som har fremkalt
gnsket om & kunne presisere oligotrofien s& skarpt som mulig. —
Begrepene eutrofi og oligotrofi refererer sig til den eller de faktorer
som er i minimum, og det vil for myrvegetasjonen i praksis si mine-
ralstoffene. En eutrof myr vil altsd her si en myr med rikelig mine-
ralstofftilfgrsel.

Derved kommer den v. POST—GRANLUND'ske inndeling ogsa &
3 betydning for inndelingen av myrene efter gkologiske synspunk-
ter. Den ombrogene myr representerer den ekstreme oligotrofi, den
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mottar overhodet ikke tilfgrsel av oplgste mineralstoffer fra omgi-
velsene, men er helt henvist til eolisk mineralstofftilfgrsel samt til
den mere tilfeldige tiligrsel i form av ekskrementar fra og kadavers av
dyr som ikke hele sitt liv lever innenfor myrens omrade. Den om-
brogene myrs oligotrofi er praktisk talt uavhengig av omgivelsenss
karakter. — Den topogene myr vil representere den eutrofe ytterlig-
het, men graden av eutrofi avhenger helt av omgivelsenes geologisk-
kjemiske karakter. Den soligene myr vil ogsi vesere av + eutrof
karakter, idet den for en vesentlig del erngeres av tellurisk vann,
men da de jordlag hvorigjennem dette vann har passert, ofte er
temmelig utvasket, er eutrofien ikke alltid like utpreget, og i den
ombrosoligene myr, hvor det telluriske vann er en + underordnet
faktor og hvor utvaskningen er intensere, vil vi kunne f& meget hgie
grader av oligotrofi.

De to andre faktorer som jeg nevnte, fuktighet og temperatur,
spiller en mindre rolle, og jeg skal ikke komme neermere inn pa
dem. Det er ikke tvil om at myren som plantevoksested kan grup-
peres efter gkologiske prinsipper, men spgrsmalet er om det er en
inndeling som er tilfredsstillende for inndelingen av selve myrom-
radene. Jeg tror ikke si kan sies & veere tilfelle, det finnes s& mange
myrer som representerer en mosaikkaktig blanding, til dels av rent
oligotrofe og rent eutrofe forhold, at jeg kan ikke finne noen grunn
til & gruppere selve myromradene efter disse prinsipper, med mindre
det gjelder spesielle, rent gkologiske problemstillinger.

Da jeg ovenfor pointerte forskjellen mellem sociologi og gkologi,
mente jeg med sociologi, og mener stadig, sociologien i dens snevre-
ste betydning, som fysiografisk-fysiognomisk sociologi (NORDHAGEN
1919, p. 34), og ved & pointere dette skille er jeg i full overensstem-
melse med de moderne retninger innen nordisk plantesociologi. —
I plantesociologisk retning har det veert gjort et kolossalt arbeide
bade her i Norden og i Europa for gvrig for & utforske myrene, et
arbeide som til dels har gitt sig uttrykk i store monografier over en-
kelte myromrader. Betrakter vi til & begynne med forholdene rent
statisk, er det fra myrene hittil beskrevet et utall av plantesamfund
av neersagt alle fysiognomiske typer, fra rene algesamfund til sko-
ger, og det innenfor omrader som botanisk sett méa karakteriseres
som myr. Jeg kan nevne at OSVALD i sin monografi over Komosse
(1923) regner med ikke mindrs enn 164 nummererte sosiasjonsr og
dessuten en hel del som ikke har fatt nummer.

Sociologiens grunnenhet er assosiasjonen, eller sosiasjonen som
DU RIETZ nu (1932, p. 307) kaller den. Den videre sammenfatning
av disse sosiasjoner til hgiere enheter er et meget vanskelig probleam.
Enkelte av de forskere som har behandlet myrens mere utfgrlig
(MALMSTROM 1923, OSVALD 1923, NORDHAGEN 1927), benytter en
rent fysiognomisk inndeling efter dominantene i gverste skikt; andre
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(MELIN 1917, BOOBERG 1930) har en mere uklar gruppering, ofte
med et visst gkologisk tilsnitt.

Men likegyldig hvilken vei man velger & g& og hvilken gruppe-
ring man foretar av enhetene, melder det spgrsmal sig: Er myren
karakterisert ved en bestemt eller en del beslektede sosiasjoner, er
det topografiske omrade statisk sosiologisk vel Kkarakterisert? Jeg
skal innskrenke mig til et enkelt eksempel: Innenfor et ganske lite
omrade pa en topografisk meget vel begrenset hggmose finner man
bl. a. fglgende sosiasjoner:

Calluna-Cladonia alpestris-sosiasjon.
Calluna-Sphagnum fuscum-sosiasjon.
Eriophorum-Sphagnum balticum-sosiasjon.
Eriophorum-Sphagnum cuspidatum-sosiasjon.
Scheuchzeria-Sphagnum cuspidatum-sosiasjon.
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Fig. 3. Regenerasjonen, skjematisk fremstillet.

Den heltrukne linje viser myroverflaten pa et gitt tidspunkt med den da
herskende fordeling av plantesamfundene; den prikkede linje forholdene
noe senere.
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Foruten mange andre som er nser beslektet med de anfgrte (OS-
VALD 1923, p. 280), og atter andre som ikke viser slektskap med noen
av dem. Men jeg mener at de 5 sosiasjoner jeg skrev op, allerede er
s& forskjellige at et omrade som inneholder dem alle sammenblandet,
ikke kan sies & veere statisk sociologisk vel karakterisert. Og ennu
verre er jo forholdene nar vi erindrer at en hggmose ogsd har et
eutroft randparti, laggen, hvis plantesamfund sociologisk star vidt
fra selve myrens. Jeg mener derfor at en ren analyse av de statiske
forhold ikke kan sies 4 karakterisere et myromrade tilstrekkelig
skarpt, og jeg mener ogsd at man derved heller ikke far frem det
som er det vesentlige ved myrvegetasjonen.

Det som er det virkelig karakteriserende ved myrvegetasjonen, er
nemlig ikke bare de enkelte sosiasjoner, men i like hgi grad deres
suksessjonsforhold, og da fgrst og fremst regenerasjonsfenomenene.
Ved regenerasjon forstar vi det spesielle suksessjonsforhold som fin-
nes pa visse myrtyper og som ligger til grunn for deres vekst i hgi-
den. Regenerasjonens prinsipp lar sig lettest forklare ved et skje-
matisk eksempel, som pa fig. 3. De ovenfor anfgrte sosiasjoner for-
deler sig her efter sine fuktighetskrav, men samitidig kommer det
til at de raskest voksende arter star ved basis av tuene, mens de lang-
somtvoksende star péa toppen, slik at mens toppens niva beholdes
uforandret, vil omgivelsene heves, og ¢il slutt blir den oprinneligs
topp liggende igjen i en fordypning. Nu er imidlertid dens tidligere
plantevekst drept pad grunn av den forhgiede fuktighet, og vi far en
ny vegetasjon svarende til den som tidligere fantes mellem tuene.
Ved at dette spill stadig gjentar sig, vokser myren opover. Og pé
den maten far vi de 5 anfgrte sosiasjoner forbundet, ikke ved et
sosiologisk slektskap, for det finnes ikke, men ved suksessjonsiglgen:

—Calluna-Cladonia alpestris-sosiasjon.
A

|
Calluna-Sphagnum fuscum-sosiasjon.
A

|
Eriophorum-Sphagnum balticum-sosiasjon.
A

| . e
—5 Eriophorum-Sphagnum cuspidaium-sosiasjon.,
A

1 . s
—> Scheuchzeria-Sphagnum cuspidatum-sosiasjon,

Regenerasjonen er i sitt prinsipp fgrst klarlagt av SERNANDER
(v. POST & SERNANDER 1910, p. 29) og siden studert av en rekke
forskere, men ennu kjenner vi svaert lite til dens geografiske begrens-
ning. Vi vet at den finnes i de ombrogene myrer, og vi vet ogsd at
den ikke finnes i de sterkt soligene aapamyrer, men vi vet ikke hvor
grensen gar. Dette har til dels sin forklaring i at en hel del som
rent overfladisk kan se ut som regenerasjonsfenomener, i virkelig-
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heten bare er en mosaikkaktig blanding av fuktigere og tgrrere plan-
tesamfund. Det ma derfor spesialundersgkelser til. — Et annet spgrs-
mél som mé spesialundersgkes, er regenerasjonans forhold i ekstremt
oceaniske strgk. Finnes der strgk som er si ekstremt oceaniske at be-
tingelsene for dannelsen av visse av disse sosiasjoner mangler, slik at
regenerasjonen enten uteblir eller iallfall far et fra det kjente helt av-
vikende forlgp. Visse av OSVALD’s erfaringer pa Vastlandet kan muli-
gens antyde noe slikt. Nar OSVALD derimot (1925 b, p. 100) gar ut fra
at det er de milds vintre som betinger forskjellen mellem Vest-Norge
og Mellem-Sverige, altsd at frosten skulde spille en rolle for regenera-
sjonens mekanikk, er det litt vanskeligere & fglge ham. Hele det op-
rinnelige SERNANDER’ske resonn=ment bygger bare pa fuktighets-
forholdene, 0og det skulde veere ganske merkelig om det var lykkes &
forklare et s& innviklet fenomen uten 4 ta hensyn til en hovedfaktor.
Spgrsméilet er om vi kan fa en s& hgi luftfuktighet at regenerasjons-
mekanismen av den grunn settes ut av funksjon, eller om den kan
ophgre fordi vi kommer utenfor utbredelsesomradet for de planter
som er i stand til & delta i et slikt kretslgp.

Efter GRANLUND’s undersgkelser vet vi at det for hggmossne
finnes en viss hgidegrense som ikke kan overskrides, myren kan ikke
vokse ut over en bestemt hgide, svarende til nedbgren og grunnfla-
tens stgrrelse. Dette vil altsd si at under helt stabile klimatiske for-
hold vil regenerasjonen litt efter litt bygge op myren til denne gren-
severdi, og s& vil det veere stopp, regenerasjonsmekanismen gar i sta.
Vi er her inne pd et ytterst viktig forhold som OSVALD allerede tid-
ligere hadde funnet botanisk. Ved et assosiasjonskompleks forstar
OSVALD (1923, p. 268) 2 eller flere sosiasjoner som er genetisk for-
bundet og som optrer sammen. P34 regenerative myrer er det vik-
tigste kompleks regenerasjonskomplekset, d. v. s. det samlede antall
sosiasjoner som er forbundet ved regencrasjonskretslgpet. En mot-
setning hertil er stillstandskomplekset, den mosaikk av sosiasjoner
som dannes pa en myr som allerede har nidd sin hgidegrense. Ende-
lig finnes en tredje komplekstype, erosjonskomplekset, hvis sosia-
sjonsmosaikk er betinget av at myren er vokset ut over sine grenser
og nu eroderes ned, hvad enten disse grenser er de GRANLUND’ske
nedbgrsgrenser eller det ogsd finnes andre, rent mekaniske grenser
som i superhumide klimater setter en stopper for hgidetilveksten.

Disse komplekser spiller en fundamental rolle for forstielsen av
hele myrens struktur, det er klart at en myr hvor regenerasjons-
komplekset er dominerende, vil opvise ganske andre forhold enn en
hvor erosjons- og stillstandskomplekset optar en vesentlig del. Pa
alle regenerative myrer finner vi slike komplekser, d. v. s. pa alle de
ombrogene og en god del av de soligene. Forelgbig vet vi intet om
grensen for de soligene myrers hgidetilvekst, men alt tyder pa at lig-
nende forhold méa finnes ogsd her, iallfall er et stillstandskompleks
pavist, og ¢t erosjonskompleks likesd, — Men ogséd pé ikke regenera-
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tive myrer vil man kunne finne lignende komplekstyper, her kanskje
mere bestemt av de ytre forhold enn av suksessjonsfglgen. Et av de
best kjente av disse komplekser er aapamyrens komplekser med stren-
genes og flarkenes sosiasjoner.

Jeg mener at skal det overhodet veere tale om en spesizll sosio-
logisk Kklassifikasjon av myrvegetasjonen, ma det skje ved hjelp av
disse komplekser, det er kompleksene som er det karakteristiske, ikkez
de enkelte sosiasjoner, det er kompleksene som danner det natur-
lige grunnlag for en spesiell klassifikasjon av myrenes vegetasjon.
Men man ma naturligvis veere opmerksom pa at i en generell sosio-
logisk systematikk hgrer disse prinsipper ikke hjemme.

Det spgrsmal som dernzest melder sig, er: Kan disse komplekser
ogsé danne grunnlaget for en klassifikasjon av selve myrene? Som j2g
tidligere har nevnt, anser jeg myren for & veere et 1 fgrste rekke topo-

" grafisk begrep, og det eneste naturlige vil derfor veere & Klassifisere
den topografisk, men skal man benytte en botanisk klassifikasjon,
tror jeg her ligger den eneste utvei. Forekomsten av et bestemt kom-
pleks innen et myromréade synes nemlig 4 veere helt karakteriserende
for myrens struktur. Hovedinndelingen skulde da neermest bli i
regenerative og ikke-regenerative myrer. De regenerative bgr der-
neest Klassifiseres efter det regionale stillstandskompleks’s natur, med
de myrer som ikke har naddd hgidegrensen som undergrupper. 0Ogsd
for de ikke-regeneratives vedkommende mé man inndele efter kom-
plekser, hvilket sikkert vil fremby store vanskeligheter og kreve be-
tydelig mere primeermateriale enn det vi nu har.

Som ovenfor fremholdt har jeg mattet basere de synspunkter
som jeg her har fremlagt, pad forholdene innen et geografisk begren-
set omrade, fgrst og fremst Nord-Europa, men jeg tror dog at de vil
vise sig & veere beerekraftige ogsd utenfor. Men man méa naturligvis
veere forberedt pa overraskelser si lenge det finnes myrtyper som er
totalt ukjente.
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LITT OM MYR OG TORVPRODUKSJON.
Av torvmester Mikal Skevik, Valer.
(Forts. fra nr. 6, 1934.)

De fleste stgrre brukbare torvstrgmyrer som ligger i nzerheten
av jernbanene, er nu tatt i bruk, og vi kan vel godt si det nu er heller
for mange enn for fi torvstrgfabrikker. Selvfglgelig er forbruket av
torvstrg ennu ikke pa langt nser si stort som det bgr bli, men i for-
hold til efterspgrselen efter torvstrg har det vist sig at produksjonen
nu en tid her som i andre brancher har veert altfor stor. Torvstrg-
fabrikkenes eksistens star og faller med jordbrukets gkonomi — med
bgndenes kjgpeevne — og denne har nu i mange &r slett ikke
veert god. Det er her en ting 8 merke sig, og det er at bruken av
torvstrg kan innskrenkes, og det kan ogsd helt slgifes. Det er bra
4 ha, men blir det knapt om penger, blir bruken innskrenket. Det
beror ogsd pid tilgangen av andre strgmidler som er billigere, som sag-
flis, kutterflis, halmhakk o. a. Imidlertid méa det noteres som et gle-
delig tidens tegn at til tross for en stor produksjon sommeren 1933
blev fabrikkene utsolgt for torvstrg, noe som ikke har hendt p& man-
ge ar. Om dette skyldes at det er bedre tider i anmarsj, eller det
kommer av at det siste vinter var knapt om halm med derav fglgen-
de hei pris, er ikke godt & si.



